oblast: ObCanskopravni vztahy
Podoblast: Darovaci smlouva

Dobry den, pane Jaresi,

opét se na Vas obracim s prosbou o zodpovézeni dotazu.

Na OP Jihlava se obratila klientka s tim, ze by chtéla darovat garaz (kterou ma ve svém vy-
luéném vlastnictvi) svoji vnucce. Ta je ale jeSté nezletila (16 let).

Klientka ode mé¢ obdrzela informaci, ze dle § 898 OZ je v tomto ptipad¢ potieba souhlasu
soudu.

Ptesto me pozadala, zda bych se Vas mohla zeptat, jestli neexistuje néjaké reSeni, které by
se obeslo bez jednani soudu.

Napt. zda by Slo v rdmci darovaci smlouvy vlozit komentaf, ze nemovitost vnucka nabyde
dovrSenim zletilosti?

Viazena pani,

k dotazu Vasi klientky sdéluji nasledujici: pravné je darovani upraveno v ustanovenich § 2055
a nasledujicich ob¢anského zédkoniku v platném znéni.

V zésadé rozliSujeme dva druhy darovacich smluv, a to @) realnou darovaci smlouvu, pii je-
jimz uzavieni dochazi zaroven k ptredani predmétu daru, a to nejen tzv. ,,z ruky do ruky®, ale
také symbolicky (napf. pfedanim kli¢t od automobilu) ¢i ponechanim véci v drzeni obdaro-
vané¢ho (ma-li darovanou véc jiz uz u sebe), nebo b) konsenzualni darovaci smlouva, kdy se
darce pouze zavazuje, Ze dar do vlastnictvi obdarovaného teprve pievede, napt. z divodu spl-
néni néjaké podminky, a obdarovany tuto nabidku akceptuje, tedy k uzavieni smlouvy a
jejimu splnéni proto dojde az v budoucnu.

Toto by byl ptipad Vasi klientky, kdy by darovaci smlouva obsahovala odkladaci podminku,
podle které by ucinnost ptedmétné darovaci smlouvy nastala az okamzikem splnéni podmin-
ky, tedy dosazenim plnoletosti vnucky darkyné.

Jak vptedu uvedeno, s timto stavem by musela obdarovana souhlasit. Ale tento souhlas platné
pravné nemiliZe u€init, protoZe neni zplsobild pro nedostatek v€ku takto konat.

Bylo by tfeba v této situaci uplatnit ustanoveni § 32 o. z. a do tohoto darovaciho procesu by
museli vstoupit zakonni zastupci obdarované. Zde je stanoveno, Ze zdkonny zéastupce by mu-
sel udélit nezletilé obdarované, ktera nenabyla pIné svépravnosti, ve shod¢ se zvyklostmi sou-
kromého zivota souhlas k pravnimu jednédni, spocivajiciho ve vyjadfeni jejitho souhlasu
s odkladaci podminkou darovaci smlouvy.

Shoda se zvyklostmi soukromého zivota je podrobné rozebrana v komentéati JUDr. Ondrteje
Frinta, Ph.D. k § 32 o. z., uvefejnéného v ASPI (stav k 27.5.2019). Po prostudovani predmét-
n¢ho komentéfe jsem toho nazoru, Ze tento souhlas zdkonného zastupce nezletilé k vyjadieni
akceptace odkladaci podminky by mohl obstat.



Jako nejjednodussi feseni celé véci bych vidél — bez znalosti pomért v rodiné — nechat vnuc-
ku dospét do plnoletosti a pak sepsat nekomplikovanou darovaci smlouvu na darovani nemo-
vité véci.

Viazena pani Janderkova, pteji pfijemny zbytek dne a srdeéné Vas zdravim.

JUDr. Karel Jares§
pravnik Asociace OP

NOZ

(1) Udelil-li zakonny zastupce nezletilému, ktery nenabyl plné svépravnosti, ve shodé se zvyklostmi
soukromého Zivota souhlas k urcitému pravnimu jednani nebo k dosazeni urcitého Gcelu, je nezletily
schopen v mezich souhlasu sam pravné jednat, pokud to neni zakonem zvlast zakazano; souhlas
muze byt nasledné omezen i vzat zpét.

(2) Je-li zakonnych zastupcl vice, postaci, projevi-li viici treti osobé vili alespori jeden z nich. Jedna-li
vSak vUuci dalSi osobé vice zastupcl spole¢né a odporuiji-li si, nepfihlizi se k projevu Zzadného z nich.

Pravné je darovani upraveno v § 2055-2078 ob¢anského zakoniku a realizuje se prostfednic-
tvim darovaci smlouvy. Fakticky k darovani dochazi bud realné, sou¢asné s odevzdanim daru,
nebo konsenzualné, kdy se darce zavaze teprve v budoucnu vlastnické pravo k daru prevést a
obdarovany tuto nabidku pfijme. Darovanim ale pravni vztah mezi darcem a obdarovanym neza-
nika, coz se projevuje napf. v moznosti v budoucnu dar odvolat.

Darovaci smlouva je smlouvou pojmenovanou, jednim ze smluvnich typd, ktery je vyslovné upra-
ven zakonem. Jde o dvoustranné pravni jednani, pro jeji uzavieni tedy neni podstatnou okolnosti
pouze nabidka daru, ale také jeho pfijeti obdarovanym. To ovSem muze byt i jen konkludentni,
vyplyvajici z okolnosti. Rozli$uje se pfitom:”

e realna darovaci smlouva, pfi jejimz uzavieni dochazi zaroven k pfedani pfedmétu daru, a to
nejen ,z ruky do ruky*, ale také symbolicky (tzv. dlouhou rukou, longa manu, nap¥. pfedanim
klicd od automobilu) & ponechanim v detenci obdarovaného (tzv. kratkou rukou, brevi manu,
ma-li darovanou véc uz u sebe)

e konsenzualni darovaci smlouva, kdy se darce pouze zavazuje, ze dar do vlastnictvi obdaro-
vaného teprve prevede, napf. z divodu spinéni néjaké podminky, a obdarovany tuto nabidku
akceptuje (k uzavieni smlouvy proto dojde a jeji splnéni je ponechano budoucnosti; neplnéni
zde nicméné nezaklada narok na uroky z prodleni)

Konsenzualni darovaci smlouva ale neni uzaviena tehdy, jde-li pouze o slib daru, ktery neni ob-
darovanym fadné akceptovan. Pak slibujici nema povinnost dar odevzdat a druha strana ma pra-
vo pouze na nahradu Ucelné vynalozenych nakladu, které ji v souvislosti s tim vznikly.

Zakladnimi charakteristikami kazdé darovaci smlouvy je jeji dobrovolnost, nemtze tedy jit o pIné-
ni jakékoli pravni povinnosti, a bezuplatnost. Tomu vSak nebrani, je-li podminéna pfijetim pfikazu
nebo splnénim urcité podminky, nejde-li ovSem o majetkovou protisluzbu darci. Takovych vedlej-
Sich ujednani mlze byt velmi mnoho, pravné nerelevantni je jen prosté uréeni Uc¢elu daru, kterym
obdarovany neni vazan. Stanovi-li ale darce néjakou podminku, at’ jiz odkladaci (suspenzivni)
nebo rozvazovaci (rezolutivni), ma to uz na pravni u€inky darovaci smlouvy podstatny vliv

(§ 548 OZ). Kupf. i nesplnéni rozvazovaci podminky poskytovat pravidelné urcitou ¢ast vytézku z
najmu darovaného domu na dobrocinné ucely, ke kterému dojde az po nékolika letech od daro-
vani, ma za nasledek zanik viastnictvi daru.® Nepfihlizi se pouze k podminkam nemoznym, pfi-
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¢icim se dobrym mravim (napf. zakaz manzelstvi s urcitou osobou) nebo narusujicim verejny
poradek, vybizejicim k trestné Cinnosti €i zjevné Sikanujicim obdarovaného. Jde-li o uloZeni kon-
krétniho pfFikazu, spocivajiciho napf. v povinnosti darci vefejné podékovat, je vymahatelny az
poté, co darce svou €ast smlouvy splnil. Pro pfikazy, které jsou ve vefejném zajmu, zakon zvlasté
z tohoto dUvodu navic ustanovuje, Ze jejich splnéni mohou po smrti darce kromé jeho dédicu
vymahat i pfislusné organy vefejné moci nebo pravnické osoby, které jsou opravnéné takovy
zajem chranit.””!

Z hlediska formy plati, Ze darovani je zasadné neformalni, darovaci smlouvu lze uzavfit jakymkoli
zpusobem. Vyjimkou je darovani véci zapsané do verejného seznamu, jako je katastr nemovitos-
ti &i rejstiiky patentd, pramyslovych vzor(, ochrannych znamek apod., kde je pod sankci absolut-
ni neplatnosti vyZadovana pisemna forma smlouvy. Podobné je nutné vzdy uzavfit pisemnou
smlouvu u konsenzualniho darovani, protoze je vhodné prokazat, Ze nedlo napf. jen o nezavazny
slib darovani."

Pravni podminky jsou podminky, na jejichz splnéni Ize vazat vznik, zménu
nebo zanik prav a povinnosti.

Pravni podminka je soucasti takovych pravnich jednanich, kde trva stav ne-
jistoty ohledné urcité skutecnosti, na kterou se vazou nasledky pravniho
jednani. Neni jisté, zda ona nejistad skute¢nost vibec nastane - napt. zapla-
ceni kupni ceny, vydani stavebniho povoleni nebo ukonceni studia... Nebo je
jisté, ze nastane, ale nevi se kdy - napf. smrt ¢lovéka... Nebo se nevi, zda jiz
(ne)nastala - napf. vydani souhlasu k umisténi sidla spolecnosti s ru¢enim
omezenym v nemovitosti ve vlastnictvi treti osoby.

Podminky mohou byt formulovany pozitivhé (podminkou v takovém pripadé
bude, Ze néjaka skutecnost nastane) i negativné (podminkou v takovém pfi-
padé bude, ze néjaka skutecnost nenastane).

Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, v platném znéni, rozlisuje
tyto pravni podminky

o odkladaci podminka (suspenzivni podminka)
e rozvazovaci podminka (rezolutivni podminka)

o Odkladaci podminka je podminka, na jejimz splnéni zavisi, zda nasta-
nou pravni nasledky urcitého jednani.

o Obvykle smlouva nabyva ucinnosti hned jejim uzavrenim. Je-li vSak sou-
¢asti smlouvy ujednani obsahujici odkladaci podminku, G€innost takové
smlouvy nastava az okamzikem splnéni podminky. Do té doby trva
stav nejistoty, zda ucinnost smlouvy vibec a/nebo kdy nastane/nastala.

» Odkladaci podminka musi byt objektivné i pravné splnitel-
na. Pokud se nasledné ukaze, Ze podminka nebude splnéna, pravni na-
sledky pravniho jednani nenastanou. Tzn., Ze nesplnitelnd podminka ma
za nasledek neplatnost pravniho jednani.
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Priklad odkladaci podminky: V darovaci smlouvé, na zakladé které otec
daruje synovi auto, je stanovena odkladaci podminka, podle které ucin-
nost smlouvy nastane az okamzikem, kdy syn ziska ridi¢ské opravnéni.

Systém ASPI - stav k 27.5.2019 do ¢astky 56/2019 Sb. a 15/2019 Sb.m.s.
Komentar k 89/2012 Sb. : text paragrafu X text komentare [posledni stav textu]

. §32

e (Souhlas zakonného zastupce k urcitému pravnimu jednani)
e JUDr. Ondrej Frinta, Ph.D.

Prehled vykladu:

|. Obecné (1 az 5)

Il. Shoda se zvyklostmi soukromého Zivota (6 a 7)

[ll. Urcité pravni jednani nebo dosazeni urcitého ucelu (8)
IV. Zakonny zakaz jednani nezletilého (9 a 10)

V. Odvolani a zpétvzeti souhlasu (11 a 12)

VI. Udéleni souhlasu vice zakonnymi zastupci (13)

Z davodové zpravy (k § 31 az 36):

Zakladni mysSlenka osnovy se opira o fakt, Ze zakonni zastupci, zpravi-
dla tedy rodicCe, jsou ti, kdo nezletilého nejlépe znaji a spolu s nim dokazi nej-
Iépe posoudit jeho rozum, vili a dalSi individualni schopnosti. Proto se navrhu-
je stanovit, Ze souhlasi-li zakonny zastupce, aby nezletily néco ucinil, at' jiz se
bude jednat o jednotlivy ¢in nebo i o komplex jednani, tentokrat ale vzdy vzta-
zeny k urcitému konkrétnimu ucelu, ma nezletily bez dalSiho zpusobilost v
téchto zaleZitostech pravné jednat. Navrhované opatfeni sleduje zejména
ochranu tfetich osob. Oboje se vSak vaze na podminku, ze povoleni k témto
aktivitam a charakter (naroc¢nost a rozsah) jednani nezletilého nevybocuji z
mezi zvyklosti spoleCenského zivota. Udéleny souhlas muze byt omezen nebo
vzat zpét, pfirozené Ze jenom s dusledky ex nunc.

l. Obecné

Obsahem tohoto ustanoveni je Uprava zpUsobilosti pravné jednat v pfi-
padé nezletilého, ktery nenabyl plné svépravnosti, a to po udéleni souhlasu
jeho zakonného zastupce (zpravidla rodice, pfip. poru¢nika). Dostateéné odu-
vodnéni zafazeni této konstrukce do pravni upravy obsahuje divodova zpra-
va, na kterou je mozno v tomto sméru odkazat.

Na zakladé udéleni souhlasu ze strany zakonného zastupce (pfi re-
spektovani stanovenych omezeni, srov. nize) se nezletily stava schopnym v
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mezich souhlasu sam pravné jednat [arg. "udéli-li zakonny zastupce (...) sou-
hlas, je nezletily schopen (...) sam pravné jednat (...)"]. Toto pravidlo tedy neni
konstruovano jako vyvratitelna pravni domnénka, takze dukaz opaku (ij. ze
nezletily k danému pravnimu jednani vzhledem ke své rozumové volni vyspé-
losti zpUsobily neni) nepfichazi v uvahu. To je zasadni rozdil od obecného
pravidla obsazeného v § 31, ¢imz je v této situaci zasadné zvySena pravni jis-
tota tfetich osob (tj. osob pravné jednajicich s nezletilym).

V ustanoveni neni pro souhlas ze strany zakonného zastupce prede-
psana zadna forma. Souhlas tedy mize byt poskytnut jak vyslovné (at’ ustné,
Ci pisemné), tak konkludentné (srov. nize). Pisemna forma bude prakticka
zejména tehdy, kdyz tfeti strana vstupujici do pravniho poméru s nezletilym,
ktery nenabyl plné svépravnosti, bude mit zasadni zajem na ujisténi, Ze do-
tyCny nezletily jedna v rezimu § 32, tj. se souhlasem svého zakonného za-
stupce (napf. z divodu velké hodnoty véci, kterou si nezletily kupuje).

V té souvislosti je tfeba si polozit otazku, vi¢i komu zakonny zastupce
projevuje svoji vuli, a to tim spiSe, ze z odst. 1 vyplyva, ze zakonny zastupce
udéluje souhlas nezletilému, zatimco z odst. 2 plyne, Ze zakonny zastupce
projevuje vuli vuci treti osobé. Odpovéd na tuto otazku Ize vyvodit ze skutec-
nosti, ze v kazdém z odstavcu je upravena urcita dil€i problematika, pficemz
obé se vzajemné doplfiuji. Tak v odst. 1 se upravuje udéleni souhlasu nezleti-
lému ze strany jeho zdkonného zastupce a podminky jeho udéleni, zatimco v
odst. 2 je upraveno, jak ma zakonny zastupce projevit vuli vuci treti osobé.
Zakonny zastupce tedy Cini dva projevy vile. Prvni sméfuje vici nezletilému,
kterého zakonny zastupce zastupuje (napf. vyslovuje souhlas, aby si nezletily
odménou za dobré vysvédceni koupil v urcitém obchodé jizdni kolo zcela pod-
le svého vybéru bez ohledu na cenu), a druhy sméfuje vici dalSi osobé (tj. vi-
Ci osobé, s niZz ma dotyCny nezletily vstoupit do pravniho poméru). Jeho obsa-
hem je pak informace o tom, Zze nezletilému byl udélen souhlas k urcitému
pravnimu jednani nebo k dosazeni urcitého ucelu. V praxi si Ize ovéem pred-
stavit, ze oba projevy vule budou nasledovat bezprostfedné po sobé&, anebo
dokonce Ze bude ucinén pouze druhy projev vule (tj. vici tfeti osobé), z néjz
bude implicitné vyplyvat udéleni souhlasu podle odst. 1 (forma neni pfedepsa-
na, srov. vyse). Tak tomu bude napf. v situaci, kdy rodi¢ chce své dité odmé-
nou za dobré vysvédCeni prekvapit, a aniZ mu cokoliv dopfedu fekne, jde s
nim do obchodu, kde vuéi prodavaci (a ovsem tak, aby to slySelo zaroven jeho
dité) pronese: "At si mUj syn zakoupi odménou za vysvédc&eni jizdni kolo zce-
la podle svého vybéru, bez ohledu na cenu." V tomto pfipadé jde o projev vile
ucinény vUci tfeti osobé (prodavadi jizdnich kol), avSak implicitné je v ném ob-
sazeno také udéleni souhlasu vici dotyénému nezletilému. Koneéné si Ize
predstavit také jednani konkludentni, z néjz bude vyplyvat udéleni souhlasu
nezletilému a které bude zarover sméfovat vici tfeti osobé. Pak oba projevy
vule splynou v jeden. Napf. rodi¢ ukaze smérem od ditéte k pobliz stojicimu
prodavaci cukratek, takze ditéti i prodavaci je z toho zfejmé, Ze rodi¢ ditéti do-
voluje dojit si k prodavaci koupit cukratko.

Zakonny zastupce je vSak pfi udéleni souhlasu podle § 32 omezen
podminkami obsaZenymi jednak pfimo v § 32, jednak v souvisejicich ustano-
venich. Podminky vyzadované v § 32 jsou nasledujici: (1) souhlas je dan ve
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shodé se zvyklostmi soukromeého Zzivota, (2) tyka se urcitého pravniho jednani,
(3) zakon jednani nezletilého zvlast nezakazuje (srov. napf. § 34). K témto
podminkam srov. vyklad nize. Ze souvisejicich ustanoveni vyplyvaji dalSi
omezeni. Tak udéleni souhlasu k samostatnému provozovani obchodniho za-
vodu je specialné upraveno v § 33 (a tudiz nemlze byt pfedmétem souhlasu
podle § 32). Z § 36 vyplyva, Zze pokud by zakonny zastupce udélil nezletilému
souhlas k takovému pravnimu jednani, k némuz by i sam zakonny zastupce
potfeboval pfivoleni soudu, nezletily k samostatnému pravnimu jednani v této
zalezitosti zpusobily nebude.

K odst. 1
Il. Shoda se zvyklostmi soukromého zivota

V § 9 odst. 2 se stanovi, Ze ke zvyklostem Ize hledét (jenom) tehdy, do-
volava-li se jich zakon. Ustanoveni § 32 odst. 1 je jednim z takovych pfipada.
Zakonny zastupce totiz nezletilému, ktery nenabyl plné svépravnosti, udéluje
souhlas ve shodé se zvyklostmi soukromého Zivota. Z toho plyne a contrario,
Ze v rozporu s témito zvyklostmi souhlas udélit nelze. Bude tedy tfeba posou-
dit, zda udéleni souhlasu k zamyslenému pravnimu jednani (i zamyslenému
ucelu, kterého ma nezletily dosahnout) je ve shodé se zvyklostmi soukromého
zivota. Vzhledem ke znacné neurcitosti pouzitych pojmu nezbude nez v kaz-
dém konkrétnim pfipadé podle okolnosti posoudit, jaké jsou zvyklosti soukro-
meho zivota, i to, zda udéleni souhlasu je s nimi v souladu. Zvyklosti soukro-
meého Zivota se mohou liSit napf. v zavislosti na majetkovych pomérech zu-
Castnénych osob i v zavislosti na misté a ¢ase predpokladaného pravniho jed-
nani.

V obecnosti Ize shrnout, Ze uzitim obratu "v souladu se zvyklostmi sou-
kromého Zzivota" ma zakonodarce na mysli pfedevs§im bézné zalezitosti (napf.
Skolak v zafi se svolenim rodi¢l sam zakoupi Skolni potfeby, kredit do mobil-
niho telefonu, predplatni kupén zakovského jizdného pro jizdy v MHD atd.). V
téchto trividlnich pfipadech nebude o shodé se zvyklostmi soukromého Zivota
pochyb. Dynamicky vyvoj zvyklosti soukromého Zivota Ize ukazat na pfikladu
spotfebni elektroniky. Tak v dobach, kdy se osobni pocitaCe teprve dostavaly
do SirSiho povédomi verejnosti, by zfejmé nebylo ve shodé se zvyklostmi sou-
kromého Zivota vyslat ¢trnactiletého nezletilého, aby si jako odménu za vy-
svédCeni zakoupil pocitaC v cené srovnatelné s cenou nového automobilu.
Vzhledem k masovému rozsifeni spotfebni elektroniky a celkovému snizeni
jejich cen vSak dnes Ize povazovat za bézné, udéli-li rodi€e Ctrnactiletému
Skolakovi souhlas, aby pro potfebu svoji i celé rodiny koupil bézny tablet i
mobilni telefon.

lll. Ur¢ité pravni jednani nebo dosazeni uréitého ucelu

Souhlas udéluje zakonny zastupce nezletilému k ur€itému pravnimu
jednani (napf. nakup novych ucebnic) nebo k dosazeni ur€itého ucelu. V tomto
pfipadé souhlas mize zahrnovat pravnich jednani vice, totiz vSechna pravni
jednani, ktera budou k dosazZeni daného uc€elu potfebna (napf. zdkonny za-
stupce souhlasi, aby si nezletily sam zafidil vSe, co je potfebné k ziskani bez-
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dratového internetového pfipojeni v domacnosti). Takovy souhlas bude zpra-
vidla zahrnovat pravni jednani spocivajici v koupi bezdratového wi-fi routeru,
potfebné kabelaZze a uzavieni smlouvy o bezdratovém pfipojeni k internetu s
poskytovatelem, ktery ma v daném misté pokryti bezdratovym signalem.

IV. Zakonny zakaz jednani nezletilého

Jestlize zakonny zastupce udéli souhlas k jednani, které je zakonem
zvlast zakazano, nezletily v dané véci sam platné pravné jednat nemuze. Pri-
kladem takového zakonného zakazu je § 34 zakazujici vykon zavislé prace
nezletilym mladSim patnacti let, ktefi neukon ili povinnou Skolni dochazku.
Takovy zakaz muze byt obsazen také v jinych pravnich predpisech. Pfikladem
je i § 6 zak. €. 379/2005 Sb., o opatfenich k ochrané prfed Skodami zplsobe-
nymi tabakem, alkoholem a jinymi navykovymi latkami, v némz se zakazuje
prodej tabakovych vyrobkl osobam mlad$im osmnacti let. Pfipadny souhlas
zakonného zastupce nezletilého (s tim, aby vykonaval zavislou praci, zakoupil
si cigarety atd.) na tom nemU(Zze nic zménit, nezletily takova pravni jednani
platné uskutecnit nemuze.

Pro uplnost je tfeba dodat, ze podle § 32 nelze udélit nezletilému, ktery
nenabyl plné svépravnosti, souhlas k samostatnému provozovani obchodniho
zavodu &i k jiné obdobné vydélecné Cinnosti, nebot to je zvlasté upraveno v §
33, a dale mu nelze udélit souhlas k tém jednanim, k nimz by i jeho zakonny
zastupce potieboval pfivoleni soudu (srov. § 36). V. Odvolani a zpétvzeti sou-
hlasu

Zakonny zastupce muze udéleny souhlas omezit (napf. puvodné udéle-
ny souhlas s koupi jizdniho kola bez ohledu na jeho cenu omezi na maximalni
cenu 20 tis. K&) &i jej mlze vzit zpét. Uginky zpétvzeti véak nemohou nastat
zpétné. Tim by byla pravni jistota tfetich osob, kterou ustanoveni § 32 odst. 1
posiluje a chrani, popfena.

Co bylo fe¢eno vySe o projevu souhlasu vici nezletilému i tfeti osobé,
plati obdobné také pro jeho omezeni i zpétvzeti. V praxi bude samoziejmé
pravidlem, Ze zakonny zastupce, ktery bude omezovat Ci brat zpét udéleny
souhlas, bude dbat predevSim o to, aby se o tomto omezeni Ci zpétvzeti
dozvédéla (a to prokazatelné) pravé treti osoba, s nizZ mél nezletily na zakladé
souhlasu pravné jednat. V té souvislosti je tfeba upozornit na § 570, podle kte-
rého pravni jednani (zde omezeni ¢i odvolani souhlasu) pasobi vuci nepfitom-
né osobé od okamziku, kdy ji projev vule dojde (srov. komentar k § 570).

K odst. 2
VI. Udéleni souhlasu vice zakonnymi zastupci

Nezletily, ktery nenabyl plné svépravnosti, ma ve vétSiné pfipadu za-
konné zastupce dva, totiz oba rodiCe. V § 32 odst. 2 se proto stanovi, Ze v ta-
kovém pfipadé postaci, kdyz vuci tfeti osobé ucini projev vule o udéleni sou-
hlasu nezletilému alespon jeden z nich. Pamatovano je rovnéz na situaci, kdy
mezi zakonnymi zastupci jednajicimi spole¢né vuci tfeti osobé dojde k vza-
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jemnému rozporu. Pak se nebude pfihlizet k projevu zadného z nich, situaci
bude tedy tfeba posoudit tak, ze zde neni projev ani jednoho ze zakonnych
zastupcl vuci treti osobé.

Souvisejici ustanoveni:

8§09, 30,31,8§33az 37, §436 a nasl., § 457 anasl., § 570 a nasl., § 581, 858,
§ 892 a nasl., § 928 a nasl.

Z literatury:

vizu § 30 a 31
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