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Zaklady dédického prava podle
nového obcanského zakoniku

Aktualni aprava dédického prava
obsazena v Obcanském zakoniku &.
40/1964 Sb., je velmi restriktivni

str. 4

VaZena ctenarko, vaZeny ctenari
dostalo se Vam do rukou jarni islo e-bul-
letinu Asociace ob¢anskych poraden Ceské
republiky, které prindsi informace z praxe
obcanskych poraden a snazi se poukazovat
na aktualné fesené problémy a nedostat-
ky. Prispévky v tomto Cisle se zaméruji pre-
devsim na problematiku nového obcanské-
ho zakoniku, ktery ma vstoupit v tcinnost
k 1. 1. 2014 a ktery bude predstavovat za-
sadni revoluci soukromého préva v Ceské
republice:

1. prispévek ,,Osoby podle nového obcan-
ského zakoniku" se vénuje obecné Casti
nové pravni Upravy, ktera vymezuje po-
jem fyzickych a pravnickych osob a institu-
ty jako je svépravnost, zletilost Ci zakonny
zastupce,

2. v ,Zakladech dédického prava podle no-
vého obcanského zakoniku" jsou rozebra-
ny hlavni zmény v dédickém pravu, které
prochazi radikalni reformou ve srovnani se
soucasnym, velmi restriktivnim pojetim,

3. zavérecny clanek ,,Neumérné zkraceni
a lichva" srovnava soucasné moznosti re-
seni lichvy a neimérnosti protipinéni podle
soucasné a nové pravni upary. Lze predpo-
kladat, Ze ani za tcinnosti nového zakoniku
nebude v praxi obcanskych poraden nouze
o takovéto pripady, kdy je zneuZivano ze-
Jjména zoufalstvi lidi v Zivotni krizi & nizsi

v v/

ostraZitosti lidi vyssiho véku.

Preji Vam prijemné pocteni a téSim se
na shledani nad dalsim C&islem e-bulletinu,
JUDr. Ondrej Naceradsky,

predseda Vyboru
Asociace obCanskych poraden
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OSOBY

Pravni osobnost — je zpusobilost mit v mezich
pravniho fadu prava a povinnosti.

Svépravnost — je zpusobilost nabyvat pro sebe
vlastnim pravnim jednanim prava a zavazovat se
k povinnostem, tzn. pravné jednat.

Pravni osobnosti ani svépravnosti se nikdo nemu-
ze vzdat a to ani z€asti, pokud by tak ucinil, nepfi-
hlizi se k tomu.

Prava mize mit a vykonavat jen osoba. Povinnosti
Ize ulozit jen osob¢€ a jen vici ni 1ze plnéni po-
vinnosti vymahat. Pokud by nékdo zfidil pravo ¢i
povinnost tomu, co osobou neni, pfiéte se pravo
nebo povinnost osobé, které podle povahy pravni-
ho pripadu nalezi.

Dle nového obcanského zakoniku délime osoby:
a) fyzické
b) pravnické

Kazdy €lovék ma vrozena, jiz samotnym rozu-
mem a citem poznatelna pfirozena prava a proto
je povazovan za osobu. Zakon stanovi jen meze
uplatiiovani prirozenych prav cloveéka a jejich
ochrany. Pfirozena prava spojena s osobnosti ¢lo-
véka nelze zcizit a nelze se jich vzdat. Pokud by
se osoba vzdala svych pfirozenych prav, neptihlizi
se k tomu a rovnéz se nepfihlizi k omezeni téchto
prav, které by bylo v rozporu se zakonem, dobry-
mi mravy nebo vefejnym potradkem.

Pravnicka osoba je organizovany utvar, o kterém
zakon stanovi, Ze ma pravni osobnost, nebo je-
hoz pravni osobnost zakon uzna. Pravnicka oso-
ba mutize bez ohledu na predmét své ¢innosti mit
prava a povinnosti, které se slucuji s jeji pravni
povahou.

Pravnické osoby vefejného prava podléhaji zako-
nim, podle kterych byly zfizeny. Ustanoveni ob-
canského zakonikd se pouzije pouze tehdy, je- li
to slucitelné s jejich pravni povahou.

Stat se v oblasti soukromého prava povazuje
za pravnickou osobu. Jiny pravni piedpis stanovi,
jak stat pravné jedna.

Osoby podle nového obcanského
zakoniku

Osoba blizka — je pfibuzny v fad¢ piimé, souro-
zenec, manzel a partner — dle zékona o registrova-
ném partnerstvi, dale se za osoby blizké povazuji
i osoby seSvagiené a osoby, které spolu trvale Ziji.
Jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném se
pokladaji za osoby sob& navzajem blizké, pokud
by Gjmu, kterou utrpéla jedna z nich, druha divod-
né pocitovala jako ujmu vlastni.

FYZICKE OSOBY

Clovék ma pravni osobnost od narozeni az
do smrti.

Kazdy ¢loveék odpovida za své jednani, pokud je
ho schopen posoudit a ovladnout. Kdo se vlastni
vinou pfivede do stavu, v némz by jinak za své
jednani odpovédny nebyl, odpovida za své jedna-
ni, které v tomto stavu Cinil.

Na pocaté dité se hledi na jako jiz narozené, pokud
to vyhovuje jeho zajmim (napf. nabyti dédictvi
po druhém z rodicn).

Ma se za to, Ze se narodilo Zivé. Pokud se vSak
dité narodi mrtvé, hledi se na né, jako by nikdy
nebylo.

Diikaz smrti — smrt ¢lovéka se prokazuje vefej-
nou listinou vystavenou lékafem po prohlednuti
téla mrtvého stanovenym zptsobem.

Pokud nelze télo mrtvého prohlédnout stanove-
nym zptisobem, pak prohlasi ¢lovéka za mrtvého
soud, a to i bez navrhu, pokud byl ¢lovek ucasten
takové udalosti, Ze se jeho smrt vzhledem k okol-
nostem jevi jako jista. V rozhodnuti soud uréi den,
ktery plati za den smrti.

Zavisi-li pravni nasledek na skute¢nosti, ze urc¢i-
ty ¢lovek prezil jiného Elovéka a neni jisté, kdo
z nich zemfel prvni, pak se ma za to, Ze vSichni
zemfeli soucasné.

Pokud neni znamo misto umrti ¢lovéka, povazuje
se za misto umrti to, kde bylo nalezeno télo.
Za misto umrti cloveéka, ktery byl prohlasen
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za mrtvého, se povazuje misto, kde naposledy
pobyval zivy.

Zména pohlavi — nastava chirurgickym zakro-
kem pifi souasném znemoznéni reprodukéni
funkce a pfeméné pohlavnich organd. Dnem
zmeény pohlavi je den, ktery je uveden v potvrzeni
vydaném poskytovatelem zdravotnich sluzeb.

Neni tedy mozné, abychom v CR méli t&hotné
muze, jak je tomu napi. v USA.

Zmeénou pohlavi se neméni osobni stav ¢loveéka,
jeho osobni a majetkové pomeéry. Manzelstvi ¢i
registrované partnerstvi vSak zanika.

O povinnostech a pravech muze a Zeny, jejichz
manzelstvi v disledku zmény pohlavi jednoho
z nich zaniklo, ke spole¢nému ditéti a majetko-
vym vztahiim v dobé po zaniku manzelstvi, plati
obdobné ustanoveni jako o pravech a povinnos-
tech rozvedenych manzeli v dobé po rozvodu
manzelstvi. Soud rozhodne a to i bez navrhu, jak
bude kazdy z rodict o spoleéné dité do budoucna
pecovat.

Se zanikem manzelstvi v disledku zmény pohlavi
jednoho z manzelti se tedy poji stejna prava a po-
vinnosti jako pfi zaniku manzelstvi v dasledku
rozvodu.

Zletilost — pln¢ svépravnym se ¢lovek stava zleti-
losti, tedy dovrSenim osmnacti let.

Pred dovrsenim 18 let, tedy nabytim zletilosti, se
plna svépravnost nabyva priznanim svépravnosti,
nebo uzavienim manzelstvi. Svépravnost nabyta
uzavienim manzelstvi se neztraci, pokud manzel-
stvi zanikne nebo bude prohlaseno za neplatné.

Nezletili — kazdy nezletily, ktery nenabyl plné
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svépravnosti, je zpusobily k pravnimu jednani
v t¢ mife, kterd odpovida jeho rozumové a volni
vyspélosti nezletilych jeho veku.

Zakonny zastupce muze udélit nezletilému, ktery
nenabyl plné svépravnosti, v souladu se zvyklost-
mi soukromého zivota, souhlas k ur¢itému prav-
nimu jednani nebo k dosazeni urcitého ticelu a ne-
zletily je schopen v mezich souhlasu sam pravné
jednat, neni — li to zakonem zvlast’ zakazano. Ten-
to souhlas mtize byt nasledné omezen i vzat zpét.
Pokud je vice zakonnych zastupctl, staci, proje-
vi-li vili vici téeti osobé alesponi jeden z nich.
Jedna-li vSak vici dalsi osobé vice zdkonnych
zéastupci spolecné a odporuji-li si, neptihlizi se
k projevu zadného z nich.

Zakonny zastupce mize udélit nezletilému, kte-
ry nenabyl plné svépravnosti, souhlas k samo-
statnému provozovani obchodniho zavodu, nebo
k jiné obdobné vydélecné Cinnosti. Nezletily se
stava zpusobily k jednani, jez je s touto ¢innosti
spojena. K platnosti souhlasu je potfeba pfivoleni
soudu.

Souhlas soudu vSak nenahrazuje splnéni podmin-
ky dosazeni urcitého véku, je-li pro vykon urcité
vydéle¢né Cinnosti pozadovana jinym pravnim
predpisem.

Souhlas miize zakonny zastupce odvolat jen s pfi-
volenim soudu.

Nezletilym mlads$im 15 let, nebo nezletilym, ktefi
neukon¢ili povinnou §kolni dochazku je zakaza-
no vykonavat zavislou praci. Tito nezletili mo-
hou vykonavat jen uméleckou, kulturni, reklamni
nebo sportovni ¢innost za podminek stanovenych

jinym pravnim piedpisem.
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Nezletili, ktefi dovrsili 15 let a ukondili povinnou
Skolni dochazku, se mohou zavazat k vykonu za-
vislé prace podle jiného pravniho predpisu.

Zakonny zastupce muZe rozvazat pracovni po-
mér nebo obdobny zdvazek mezi zaméstnancem
a zaméstnavatelem nezletilého, ktery nedosahl 16
let, pokud je to nutné v zdjmu vzdélavani, vyvoje
nebo zdravi nezletilého, zplisobem stanovenym
jinym pravnim pfedpisem.

Nezletily, ktery nenabyl plné svépravnosti, neni
nikdy bez ohledu na obsah ostatnich ustanoveni
zpusobily jednat samostatné v téch zalezitostech,
k nimz by i jeho zdkonny zastupce potieboval pii-
voleni soudu.

Pfiznani svépravnosti — nezletily, ktery neni
pln¢ svépravny, mize navrhnout soudu, aby mu
soud plnou svépravnost pfiznal. Soud navrhu vy-
hovi, pokud nezletily dosahl véku 16 let, osveédei
svou schopnost sam se zivit a obstardvat si své
zalezitosti a pokud s navrhem souhlasi zakonny
zastupce nezletilého.

V ostatnich pfipadech soud navrhu vyhovi, je-li to
ze zavaznych divodi v zajmu nezletilého.

Soud pfizna svépravnost nezletilému i na navrh
jeho zakonného zastupce, pokud s tim nezletily
souhlasi a jsou-li splnény ostatni podminky (vek,
schopnost se zivit, atd.)

Zpracovala: Bc. Tereza Sevéikova
Zdroj: Obcansky zékonik,
1. Vydani, ANNAG, 2012,
ISBN 978-80-7263-734 - 8
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Neumeérné zkraceni a lichva

Novy obcansky zakonik prinese do naseho pravniho rFadu novy institut ,,neiimérného zkraceni" a dale vyslovné
upravi lichvu, ktera je v souasnosti definovana pouze v trestnim zakoniku.

ASOCIACE,
OBCANSKYCH
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Netmérnym zkracenim rozumi nova pravni Giprava
situaci, kdy se strany zavazi k vzajemnému plné-
ni, je-li plnéni jedné ze stran v hrubém nepoméru
k tomu, co poskytuje druha strana. V takovémto
ptipadé se bude moci zkracend strana domahat
ve lhité jednoho roku zruseni smlouvy a navraceni
vseho do puvodniho stavu, paklize ji druha strana
nedoplni, o¢ byla zkracena se zietelem k cené ob-
vyklé v dob¢ a misté uzavieni smlouvy.

Tato Gprava nam nahradi soucasné ustanoveni
§ 49 obcanského zakoniku ¢. 40/1964 Sb., kte-
ré umozfiuje odstoupit od smlouvy, ktera byla
uzaviena v tisni za napadné nevyhodnych pod-
minek. V praxi totiz pouziti tohoto ustanoveni
narazelo na problematickou dokazatelnost stavu
tisn€, a proto nova uprava neumérného zkraceni
jiz neni zalozena na existenci takovéhoto stavu.
Pod neumérné zkraceni bude dale mozné zaradit
i ptipady, které jsou v soucasnosti feSeny coby
omyl ohledné rozhodujicich skutecnosti, ktery
druha strana vyvolala, nebo o némz musela vé-
deét, ptijde-li o omyl co do hodnoty plnéni (ust.
§ 49a obcanského zakoniku ¢. 40/1964 Sb.).
Kvalifikovany omyl coby divod neplatnosti je
samoziejme i v novém zakoniku zakotven jako
obecny diivod neplatnosti.

Odpadnuti pozadavku na stav tisn¢ si na dru-
se rezim neimérného zkraceni nepouzije. V prv-
ni fadé ho neni mozné pouzit, paklize se nepo-
mér vzajemnych plnéni zaklada na skutecnosti,
o které druhd strana nevédéla ani védét nemu-
sela. Dale je vyslovné vylouceno pouziti insti-
tutu pro nabyti na komoditni burze, pfi obchodu
s investicnim nastrojem, v drazbé ¢i zpusobem
postavenym vetejné drazbé naroveil, v piipadé
sazky, hry, anebo pii narovnani nebo novaci, po-
kud byly poctivé u€inény.

Bez ohledu na zptisob nabyti pak neni divod
k pouziti tohoto ustanoveni, paklize divod nepo-
méru vzajemnych plnéni vyplyva ze zvlastniho
vztahu mezi stranami, zejména pokud zkracena
strana méla umysl plnit zCasti za uplatu a zCasti
bezuplatné. V praxi pijde typicky o pfevody mezi
osobami blizkymi, kdy je majetek sice formal-
né ,prodavan ale za podstatné niz§i nez trzni
cenu a jde tak z hlediska pravni teorie o smise-
nou smlouvu. Déle samoziejmeé neni tato ochrana
stranam vnucovana, takze nedopada na ptipady,
kdy zkracena strana vyslovné prohlasi, ze plnéni
pfijima za mimofadnou cenu ze zvlastni obliby
anebo souhlasi s neumérnou cenou, ac¢ ji skuteéna
cena plnéni byla nebo musela byt znama. Uelem
upravy tedy neni omezit smluvni volnost, ale po-
skytnout ochranu strané, ktera si skute¢né hodno-
ty plnéni nebyla védoma. Je-li si ji prokazatelné
védoma a pfesto pfistoupi na nerovna plnéni, jde
o projev jeji svobodné vile a neni divod zavaz-
nost smlouvy zpochybiovat.

Pod lichvu podle nového zakoniku podiadime
smlouvy, pifi jejichz uzavirani nékdo zneuZzije
tisn€, nezkuSenosti, rozumové slabosti, rozruse-
ni nebo lehkomyslnosti druhé strany a da sobé
nebo jinému slibit ¢i poskytnout plnéni, jehoz
majetkova hodnota je k vzdjemnému plnéni
v hrubém nepoméru. Jde tedy o definici vycha-
zejici z platného trestniho zakoniku, pficemz
na Grovni civilniho prava ,tresta“ novy obcan-
sky zakonik lichvu neplatnosti dotéené smlouvy.
Na rozdil od netimérného kraceni ¢i soucasné-
ho ustanoveni § 49 ob¢anského zakoniku tudiz
nejde o ,,pouhy* divod k odstoupeni, ale ptimo
o neplatnost, coz v disledku odpovida souc¢asné
praxi, kdy soudy lichevni jednani stihaly neplat-
nosti na zaklade aplikace obecného ustanoveni §
39 obc¢anského zakoniku. V tomto ohledu nelze
ziejmé piedpokladat, ze by v disledku zavedeni
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zakonné definice doslo k néjakému praktickému
posunu, jelikoz potize necini ani tak vymezenti li-
chvy coby protipravniho jednani, jako spiSe pro-
kazani jejich znaki (zneuziti tisn€, nezkuSenosti
atd.) a to jak v civilnim tak trestnim fizeni.

Novy obcansky zakonik obsahuje dale ustano-
veni § 1797, podle kterého se zruseni smlouvy
pro neimérné kraceni ani neplatnosti pro lichvu
nemuze dovolavat podnikatel, ktery uzaviel
smlouvu pii svém podnikani. Zatimco omezeni
ochrany dané institutem neimérného zkraceni
1ze u podnikatelti pochopit, jelikoz se od pod-
nikateli ocekava, ze pfi své Cinnosti postupuji
profesionalné a ostatné obdobné omezeni plati
i v soucasnosti ohledné moznosti dovolavat se
stavu tisné, omezeni co do moznosti dovolavat
se neplatnosti lichevni smlouvy je co do aplika-
ce pfinejmenSim diskutabilni. Definice lichvy
odpovida trestni definici a pomineme-li situace,
kdy nejsou splnény obecné podminky trestni
odpovédnosti, je ziejmé, Ze jednani zakladajici
odpovédnost za trestny ¢in je protipravni a tudiz
by mélo byt stihano neplatnosti na zakladé obec-
ného ustanoveni § 580 nového obéanského za-
koniku ¢. 89/2012 Sb. Neplatnost pro rozpor se
zakonem je sice v novém obcanském zakoniku
oproti soucasné pravni upravé oslabena na pii-
pady, kdy neplatnost jednani odporujiciho zéko-
nu vyzaduje smysl a Gcel zédkona, nicméné lze
povazovat za absurdni, aby smyl a ucel zakona
nevyzadoval neplatnost smlouvy, jejiz uzavieni
predstavovalo natolik zavazny protipravni ¢in,
ze je ho nutno postihovat nastroji trestniho pra-
va. Z hlediska praxe obcanskych poraden vSak
toto omezeni a jeho vyklad ziejmé nebude pied-
stavovat problém, jelikoz se problematice podni-
kani nevénuji.

Ondiej Naceradsky



na problémy nejste sami...

ASOCIACE,
OBCANSKYCH
PORADEN

Zaklady déedického prava podle nového
obcanského zakoniku

Mezi stalé klienty obcanskych poraden patri seniofi, kteFi si pFeji usporadat poméry pro pripad své smrti.
Na jedné strané sice Casto viastni pomérné hodnotnou nemovitost, ale na druhé strané jejich mési¢ni prijem
byva natolik nizky, Ze maji potiZze zvladat naklady na provoz dotcené nemovitosti, respektive by ji bez moz-
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nosti pobirani prispévku na bydleni museli jiz davno opustit. V této ekonomicky napjaté situaci se pak uchyluji
k mozZnosti ziskani bezplatné pravni rady v obcanské poradné ohledné mozZnosti pofizeni posledni vile ¢i smy-
sluplnosti vynaloZeni prostredkii na navstévu notare.

Aktudlni Gprava dédického prava obsazena v Ob-
canském zdkoniku €. 40/1964 Sb., je velmi re-
striktivni a Ize v ni stale pozorovat trend komu-
nistického prava k omezeni moznosti hromadéni
a nasledného predavani majetku v ramci rodiny.
Podle této pravni upravy ma zustavitel v zasadé
pouze dvé moznosti ovlivnéni dédického fizeni:
vydédeéni ze zakonem uvedenych divodd a po-
fizeni zaveéti odkazujici majetek ¢i jeho ¢ast ur-
¢enému dédici, pokud neni poruSeno pravo ne-
opomenutelnych dédicu. Pravni uprava zavéti
neumoziuje kladeni podminek ¢&i ukladani piika-
zu, €1 presngji feceno, prani zlstavitele nad ramec
ustanoveni dédice a ureni podili nema zadnou
pravni zdvaznost.

Neni proto ptekvapujici, Ze pro fadu klienti ob-
canskych poraden predstavuje vysvétleni moz-
nosti danych dédickym pravem zklamani, jelikoz
jejich predstavy o vhodném uspotradani pomért
pro ptipad jejich smrti neni mozné platné reali-
zovat. Zde neuskodi zminit, ze zpravidla nejde
0 zadné vrtochy ¢i schvalnosti vii¢i potencialnim
dédictm, ale o velmi odiivodnéné pozadavky, kdy
chce napriklad matka zajistit zakladni potieby své
dcery, ale na druhou stranu si je védoma toho,
ze pokud ji svlij majetek odkaze, dcera ho mar-
notratné utrati. Rodinny majetek by jiz nepiesel
na vnoucata, nemluvé o tom, Ze i samotna dcera
by po nékolika marnotratnych letech byla opét
v hmotné nouzi.

Novy obcansky zakonik je ohledné dédického
prava revolu¢ni. Obsahla uprava Citajici témef
250 paragrafti je postavena na zakladni premise
— maximalni respektovani a ochrana vile zesnu-
1¢ho. Uprava se nasledné snazi balancovat mezi
moznosti velmi podrobného a ptesného vyjadieni
vile a stanoveni pravidel vykladu po pravni stran-
ce ne piili$ urcitého a formalné€ neprecizniho vyja-
dreni zistavitele. Je tfeba poditat s tim, ze dédické
pravo v rezimu nového obcanského zékoniku se
stava svébytnou a bohatou disciplinou, jejiz obsah
a specifika neni radno podcenovat a zvlasté pak

v prvnich letech G¢innosti nové pravni upravy je
tieba vefejnosti disledné doporudit, aby bylo vy-
uzivano sluzeb odbornikli a zejména pak notaid,
od kterych lze z hlediska jejich profesniho zamé-
feni ocekavat, Ze budou s novou pravni upravou
diikladné seznameni.

Nyni pfistoupime k nastinéni zakladnich zmén
dédického prava obsaZenych v novém obcanském
zakoniku.

Podle aktualni pravni upravy se postupuje pted-
nostné podle zaveti a neni-li zde zavét, ¢i neni
mozné zaveét ohledné pozistalosti ¢i jeji Easti po-
uzit, ptistupuje zakonny dédicky rezim. Novy ob-
cansky zakonik tuto posloupnost dopliiuje o moz-
nost dédické smlouvy, jejiz pouziti ma prednost
pred zavéti i zakonnym rezimem.

Institut dédické smlouvy narusuje dosavadni
povahu dédického prava, které bylo zaloZeno
na jednostrannych ukonech zistavitele. Dédickou
smlouvou mize zletily zistavitel formou vefejné
listiny povolat druhou smluvni stranu za dédice
nebo odkazovnika (bude vysvétleno nize) a druha
strana toto povolani pfijima. Takovouto smlouvou
bude mozné pofidit az 3/4 pozustalosti. Smluvni-
mu charakteru pak odpovida skute¢nost, ze zi-
stavitel nemizZe zrusit tuto smlouvu ¢i ji nahradit
zaveti bez souhlasu smluvniho dédice. Na druhou
stranu je ze smlouvy vazan i dédic a smluvni dédic
nema narok na odmitnuti dédictvi. Lze ptedpokla-
dat, Ze v praxi se dédicka smlouva bude pouzivat
napf. v situaci, kdy senior bude potiebovat ziskat
prostiedky na zajisténi své vyzivy a smluvni dédic
mu tyto prostiedky zajisti vyménou za zajisténi
dédického prava.

Umoziiuje-li nova Gprava na jedné strané ,,ga-
rantovat® dédicky narok dédickou smlouvou, tak
na druhé strané pripousti rovnéz zieknuti se dé-
dického prava smlouvou ve formé vetejné listiny.
Pozadavek na tuto moznost bylo mozné v praxi
zaznamenat zejména v situacich, kdy zustavitel
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chtél za zivota jednomu ze zakonnych dédict po-
skytnout zna¢nou hodnotu (darovani nemovitosti,
uhrazeni dluht dédice) coz chtél podminit tim, ze
se obdarovany ziekne prava na to ziskat dalsi hod-
noty v ramci dédického fizeni.

Co do forem zavéti zistava zachovana moznost
sepsani zavéti vlastni rukou, podepsani zaveéti
pred svédky a forma notaiského zapisu. Novin-
ku vsak pfedstavuji tzv. zavéti s Glevami, které
za mimofadnych podminek umoziuji pofizeni
zavéti ustni formou (napf. posledni vile vojaka
sdélena pfi vojenské operaci ustné distojnikovi).
Tato vyjimka z pozadavku pisemné formy je vy-
véazena tim, ze tyto zavéti pozbyvaji automaticky
ucéinnosti uplynutim stanovené doby, paklize zu-
stavitel ziistane nazivu.

Co do moznosti obsahu, je nové piipustné uvadeét
v zavéti podminky, doloZeni asu i piikazy, nejde-
-1i jen o ziejmé svévolné obtéZzovani dédice nebo
odkazovnika. Vyslovné zakazano je ulozit uzavie-
ni ¢i neuzavieni manzelstvi, setrvani v manzelstvi
¢i zruseni manzelstvi. Je v8ak pfipustné zfidit pra-
vo na dobu nez dot¢ena osoba uzavie manzelstvi.
Ptikaz v fe¢i nového zakoniku znamena, Ze pokud
nékdo néco nékomu zistavi s piipojenim piika-
zu, povazuje se ptikaz za rozvazovaci podminku.
Na druhou stranu zakon obsahuje pravidla, kte-
rd umoziuji splnit tuto nevyslovnou podminku
i kdyZz aktualni situace neumoziuje presné splné-
ni piikazu. Jedna se o typickou ukazku piistupu
nového zakoniku, ktery se na jedné strané snazi
dovodit pravdépodobnou vili zistavitele (piepo-
klada se, Ze nechce, aby dotCena osoba uréeny
majetek obdrzela, paklize nesplni piikaz, byt nic
takového vyslovné neuvedl), ale na druhou stranu
obsahuje pravidla, ktera se snazi disledky zmir-
nit, ¢i pfesnéji zohlednit aktualni situaci, kterou
zUstavitel vyslovné nepiedpokladal (pfedpoklada
se, Ze by zustavitel trval na presném splnéni pod-
minky, paklize dotéena osoba uéini co je mozné
k naplnéni vile obsazené v piikazu, ¢i je splnéni
nemozné). Od ptikazu je tieba odliSovat odkazy,



kterym se budeme vénovat nize.

Vzhledem k moznosti, aby pozlstalost ¢i jeji
¢ast pfipadla nejprve jednomu dédici, ale poté,
co nastane urceny ¢as ¢i je splnéna predepsana
podminka, doslo k pfechodu na dalsiho dédice,
je na misté rozliSovat tzv. dédice piedni a dédice
zadni. Ma-1i ptedni dédic obdrzet dédictvi s tim,
ze za urCenych okolnosti bude muset dédictvi ¢i
jeho cast predat dédici zadnimu, je logicky nutné
nastavit rezim, ktery zajisti, aby zadni dédic sku-
te¢né néco obdrzel, jelikoz v opaéném piipadé by
se predni dédic pravdépodobné postaral o to, aby
v rozhodny okamzik jiz nebylo co pfedat. Plati
proto, ze neurci-li zlistavitel jinak, ma predni dé-
dic prava omezena na prava pozivatele (viz dale).

Zcela novou moznost piedstavuji tzv. odkazy, kte-
ré lze poridit az ohledné 3/4 pozlstalosti. Zista-
vitel zde nepovolava dédice ohledné urcité casti
pozistalosti, ale uklada dédici povinnost vydat
urcené osob¢ (odkazovniku) ureny pfedmeét. Od-
kazovnik neni dédicem a neucastni se dédického
fizeni, v dusledku smrti zustavitele a zfizeni od-
kazu mu vznika narok doméhat se vici dédici ¢i
dédicim vydani odkazu. Z procesniho hlediska
plati, Ze soud muize potvrdit dédictvi az poté, co je
prokéazano, ze odkazovnikim byly podany zpravy
o odkazu a vici uréenym chranénym skupindm
(mimo jiné osoby, které nejsou plné svépravné)
musi byt bud” odkaz splnén, nebo musi byt splnéni
zajisténo.

Novy institut predstavuje rovnéz sveétenecké na-
stupnictvi. Zakonik umozni nejen urcit nahradni
dédice pro pripad, ze pivodni dédic se smrti zi-
stavitele nedozije nebo z jiného divodu nebude
moci nabyt dédictvi, ale rovnéz urcit, ze pokud
dédic dédictvi nabude, ptejde po smrti dédice dé-
dictvi na ur€enou osobu, ¢i ze je dédic povinen
za ptedepsanych podminek dédictvi predat urené
osobé. Neni-li ur¢eno jinak, je takovéto potfizeni
spojeno s tim, ze takovyto dédic ma pouze prava
pozivatele, nebo-li dédic mize zcizit nebo zatizit
véc z toho, co dédénim nabyl, jen se souhlasem
svéteneckého nastupce, poptipadé muze zadat
o nahrazeni souhlasu soud, paklize je zatiZzeni ¢i
zcizeni nutné z hlediska péce fadného hospodare.
Bude tudiz v praxi mozné napf. ustanovit za dé-
dice potomka, o jehoz ,,hospodatskych schopnos-
tech* ma zlstavitel pochybnosti s tim, ze zdédény
majetek maji nasledné¢ zdédit vnoucata, pricemz
omezeni prav dédice zajisti, aby bylo co dédit.

Od zavéti pak nové budeme rozliSovat tzv. do-
vétek. Zatimco zavéti se povolava jeden ¢i vice
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dédicti, dovétek nic takového neobsahuje. Je jim
vSak mozné platné ulozit dédici podminku, dolo-
zit Cas nebo piikaz ¢i ziidit odkaz. Z formalniho
hlediska plati co o zavéti, pricemz dovétek lze zfi-
dit i samostatné bez existence zaveéti.

Z hlediska zakonné dédické posloupnosti docha-
zi k rozsifeni ze Ctyf do Sesti dédickych skupin.
Zatimco prvni tfi dédické skupiny zistavaji,
do ¢tvrté dédické skupiny se fadi pouze prarodice
zustavitele. Do paté tfidy se fadi prarodice rodi-
¢u zustavitele, které dédi specifickym zptisobem
,,po dvojicich“. V Sesté tfid¢ pak nalezneme déti
sourozencti zlstavitele a déti prarodict zdstavi-
tele, pticemz pokud nedédi n¢které z déti praro-
dic¢t, prechazi podil na jejich déti. Toto rozsifeni
okruhu zdkonnych dédict autofi pravni upravy
odivodiuji prodluzujici se délkou zivota, kdy
v prfipad¢ umrti mladého cElovéka mohlo dojit
k bezdiivodnému opomenuti nejblizsich zijicich
pribuznych, kteti navic mohli byt odkazani na vy-
zivu zesnulého.

Ohledné postaveni neopomenutelného dédice
v duchu posilovani volnosti ziistavitele dochazi
ke kraceni neopominutelnych podili. Nezletily
neopomenutelny dédic ma tak coby tzv. povinny
dil obdrzet 3/4 svého zékonného podilu, zatimco
zletily neopomenutelny dédic pouze 1/4. S insti-
tutem neopomenutelného dédice pak tizce souvisi
nova moznost vydédit dédice, ktery je tak zadlu-
zen nebo si pocina tak marnotratné, Ze tu je obava,
Ze se pro jeho potomky nezachova povinny podil.
Tato varianta vydédéni je vSak omezena v tom
smyslu, Ze povinny podil musi zistavit détem
a neni-li jich, potomktiim déti dotéeného neopo-
menutelného dédice. Ohledné ostatnich variant
zaslouzi zminku skuteénost, ze i vydédéni bez
uvedeni divodu bude platné, paklize bude mozné
prokazat vici dédici néktery z divodi vydédeni.

Novy obc¢ansky zakonik dale zavadi institut pra-
va nékterych osob na zaopatfeni. Vychazi se zde
ze skute€nosti, ze v pfipadé dalsiho Zivota mohl
byt ztistavitel povinen plnit vyzivovaci povinnost.
Neni-li plnéni vyzivovaci povinnosti vzhledem
k Gmrti mozné, méli by mit osoby, které by jinak
meéli pravo na vyzivu, moznost ziskat zaopatreni
z piipadného dédictvi, paklize nejsou zaopatieni
prostfednictvim nabyti dédictvi ¢i jeho Casti. Za-
konik zde pamatuje na neopomenutelné dédice
(deti zustavitele a neni-li jich, jejich potomci), po-
zustalého manzela (ktery ma dale zvlastni pravo
na movité véci tvorici zakladni vybaveni rodinné
domacnosti i kdyby nebyl dédicem), rodice a oso-
by, které az do smrti zistavitele pozivaly v jeho
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domacnosti bezplatné zaopatfeni. U jednotlivych
skupin zékonik blize upravuje podminky naroku
a jeho maximalni rozsah. Napf. pozlistaly manzel
ma pravo na sluSnou vyzivu z poziistalosti po dobu
Sesti tydnti po smrti manzela a byl-li mu zédkonny
dédicky podil odepfen nebo zkracen (napf. pro-
to, Ze vSe maji podle zaveti dédit déti), ma narok
rovnéz na nutné zaopatieni az do uzavieni nového
manzelstvi, pokud se mu takovéhoto zaopatieni
nedostava a pokud neni schopen se sam zivit. Na-
rok je vSak na druhé stran¢ limitovan tim, ze takto
nemuze dostat z pozistalosti vice, nez kolik by
¢inila polovina jeho zakonného podilu.

Z procesnich hledisek se zvlasté zastavime u tif in-
stitutii. Prvnim z nich je tzv. soupis d&dictvi. Uce-
lem soupisu je zjistit pozistalostni jméni a urcit
¢istou hodnotu majetku v dobé smrti zistavitele.
Z hlediska postaveni dédici bude mit soupis dé-
dictvi zasadni vyznam vzhledem k moznosti tzv.
vyhrady soupisu. Nova pravni Gprava totiz obecné
nelimituje odpovédnost dédice za dluhy zistavi-
tele vysi dédického podilu a tudiz je mozné, aby
dédic v dusledku odpovédnosti za dluhy zlstavi-
tele byl povinen uhradit vyssi dluhy, nez jaka byla
hodnota nabytého dédictvi. Tomuto ucinku se
dédic mlze branit vySe zminénou vyhradou, ale
nesmi ji opomenout u€init ve 1hité jednoho meé-
sice ode dne, kdy ho soud o tomto pravu vyrozu-
meél. Je tfeba upozornit, Ze uplatnéni této vyhrady
neni jen formélni. Ugelem zavedeni tohoto reZimu
bylo to, aby se omezeni odpovédnosti neuplatiio-
valo v ptipadech, kdy dédic zataji ¢ast dédictvi
za ucelem snizeni ¢astky, do jejiz vySe odpovida
za dluhy zlstavitele. Je tudiz tfeba pocitat s tim,
ze rezimu ochrany v disledku vyhrady soupisu
se nebude moci dovolavat dédic, u kterého bude
zjisténo takovéto podvodné jednani.

Daéle je na misté¢ zminit moznost vzdani se dédic-
tvi. Z hlediska terminologie je tfeba pocitat s tim,
ze laicka vefejnost bude zaménovat odmitnuti
dédictvi se vzdanim se dédictvi. Zatimco prvni
institut znd ve svém principu jiz soucasna prav-
ni Gprava a takovyto dédic uvoliuje své misto
obdobné jako kdyby se smrti zlistavitele sdm ne-
dozil, institut vzdani se dédictvi pocita s tim, Ze
dédic se v tizeni vzda dédictvi ve prospéch jiného
dédice. Oproti soucasné pravni upravé jde tudiz
o zjednoduSeni, jelikoz obdobnych ucinkl se
v soucasnosti dosahovalo dohodou dédict o vy-
poradani dédict, ktera vSak byla vazana na sou-
hlas pfipadnych ostatnich dédict, zatimco novy
institut vzdani se dédictvi umoziiuje takto upravit
vztahy mezi dvéma dédici bez nutnosti fesit pri-
padné ostatni dédice.



Na zavér tohoto ¢lanku se podivame na institut
vykonavatele zavéti. V novelizovaném znéni sou-
casného obcanského zakona jsme se méli moznost
seznamit s institutem spravce dédictvi, ale institut
vykonavatele zavéti ma jiny ucel. Zistavitel bude
mit i podle nové pravni Gpravy moznosti povolat
spravce pozustalosti za Ucelem spravy dédictvi,
ale vedle ¢i misto spravce dédictvi mtize povolat
vykonavatele zavéti, ktery bude mit za ukol dbat
o tadné splnéni posledni vile zistavitele s pécéi
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fadného hospodare, k ¢emuz mu budou pfislu-
Set vSechna prava potiebna k splnéni jeho tikol,
véetné prava pred soudem hajit platnost zaveéti,
namitat nezpusobilost dédice nebo odkazovnika
a dbat o splnéni ziistavitelovych pokyni. Nebude-
-li povolan spravce pozistalosti, bude vykonava-
tel rovnéz zajist'ovat spravu pozistalosti, a pokud
by spravce pozistalosti povolan byl, vykonavatel
mu mize udélovat pokyny. Potfebnost takového-
to institutu bylo mozné zaznamenat jiz v rezimu
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soucasné pravni upravy, kdy po smrti ziistavite-
le neexistovala vyjma pfipadného dalsiho dédice
osoba, ktera by byla schopna hajit posledni vili
zustavitele. Vzhledem k zasadnimu rozsifeni
moznosti zistavitele v nové pravni Gpravé, bylo
nepochybné na misté timto institutem ziistaviteli
umoznit, aby jeho ,,zastupce* dohlédl, ze vule zi-
stavitele nebude poslapana jen z toho divodu, ze
ji ztistavitel jiz nema moznost branit.



