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Vybranné instituty manzelské-
ho prava v novém obcanském
zakoniku

Rodinné pravo nepatfi z hlediska re-
kodifikace k oblastem, u kterych do-
chazi k revoluénim zménam.

str. 3

Vazena ctenarko, vazeny ctenari
dostalo se Vam do rukou letni cislo e-bul-
letinu Asociace obcanskych poraden Ceské
republiky, které prindsi informace z praxe
obcanskych poraden a snazi se poukazovat
na aktualné reSené problémy a nedostat-
ky. Tento rocnik e-bulletinu jsme se roz-
hodli do znacné miry vénovat problematice
nového obcanského zakoniku, ktery ma
vstoupit v ucinnost k 1.1.2014 a ktery Ize
Z hlediska dopadu oznacit za nejzasadnéj-
si pocin v moderni historii ceského prava.
Proto se i pfevazna &ast prispévkd v tomto
Cisle vénuje problematice nového obcan-
ského zakoniku:

. Clanek ,,Viybrané instituty manzelského
préava v novém obcCanském zakoniku"
se pozastavi nad zménami, ke kterym
dochdzi v dpravé majetkovych pomérd
manzeld, véetné novych institutd ,,oby-
dli manZeld" a ,,obvykiého vybaveni ro-
dinné domacnosti",

. v ,Zméndch v oblasti ndjemnich vztahd
k bytu podle nového Obcanského zakoni-
ku" se autorka vénuje zménam, ke kte-
rym dochazi z hlediska thrad za byt
a sluzby, prechodu najmu a jeho skonce-
ni,

., zavérecny prispévek ,Neumémé zkra-
ceni a lichva" se snazi nabidnout prehled
zakladnich bodd nové Gcinného zakona
¢. 45/2013 Sb., 0 obétech trestnych cind.

Jménem Asociace obcanskych poraden a re-
dakéni rady Vam dékuji za prizen, kterou ve-
nujete tomuto bulletinu a doufam, Ze v ném
obsaZené informace Vam budou prospésné
at’jiz v profesnim & soukromém Zivoté.

JUDr. Ondrej Naceradsky,
predseda Vyboru
Asociace obCanskych poraden
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Zmeény v oblasti najemnich vztahii k bytu
podle nového Obcanského zakoniku

rvr

Novy obcansky zakonik, jehoz ucinnost se nedprosné blizi, prinese Fadu

zmén, které se dotknou celé spolecnosti. Ve svém pFispévku se zaméFim

na nékolik zmén v oblasti ndajemnich vztahd, ktera tvofi pouze dil¢i oddil
nového obcanského zakoniku. Zmény, které v ni nastanou, vsak budou mit
dopad na rozsahlou skupinu obyvatel. Nejprve popisi aktualni legislativni
upravu a nasledné nastinim zmény, které u daného institutu nastanou.

ZvysSovani najemného

V ptedchozich letech vétSina pronajimatelt zvy-
Sovala najemné v rezimu zékona o jednostranném
zvySovani najemného, ktery nabyl u€innosti k 1.
lednu 2007. Obdobi jednostranné zvySovaného
najemného mélo pomoci vyrovnat rozdily mezi
vysi regulovaného a trzniho najemného, k zmir-
néni socialnich dopadii bylo toto pfechodné obdo-
bi nasledné prodlouzeno v zavislosti na velikosti
obce. Uginnost tohoto zikona zanikla k 31. 12.
2012, zaroveil doslo od ledna 2013 k plnému pie-
chodu na rezim smluvniho najemného. V praxi to
znamena, ze skoncilo obdobi, kdy mohl pronaji-
matel jedenkrat za rok zvysit najemné v limitech
stanovych zakonem, aniz by najemce mél moz-
nost jeho jednani ovlivnit. Nova uprava vychazi
z pfedpokladu, ze uprava vyse najemného je pod-
minéna bud’ dohodou mezi obéma stranami, nebo
v krajnim pfipadé rozhodnutim soudu, pficemz
pravo obratit se na soud maji obé& strany. Na rozdil
od piedchozi upravy se také poprvé hodnoti kvali-
ta bydleni ve vétsi komplexnosti, tzn. pii zvySova-
ni najemného by se méla brat v potaz kvalita bytu,
lokalita, vybavenost domu (napf. vytah) atd., coz
je vyznamnym posunem oproti dobg, kdy se byty
deélily na byty standardni a byty se snizenou kva-
litou, pii¢emz kritérii byl zptisob vytapéni a exis-
tence koupelny a WC.

Vyse popsany aktualni legislativni stav pisobi ve-
skrze pozitivné. Nelze v§ak opomenout, Ze ndjem-
nici Casto nemaji dostatek sil ani schopnosti, aby
dokazali byt partnery pro svoje pronajimatele, coz
pro n¢ Casto znamena dalsi stres a obavy z budou-
ciho vyvoje.

Novy obcansky zakonik proces zvySovani najem-
ného v zasadé zachovava. Nové se objevi limit pro
zvyseni najemného a také moznost zvyseni najem-
ného v souvislosti se stavebnimi upravami. Limit
pro ,klasickeé® zvySeni najemného je upraven v §
2249. 7 diivodové zpravy vyplyva, Ze limit, ktery
ma omezovat zvySeni najemného nejvice o 20 %
ma preventivni charakter. Diky tomuto ustanoveni

by nemély nastat situace, kdy pronajimatel bude
nabizet vyrazné nizké najemné, které nasledné
skokové zvysi.

Zvyseni najemného z divodi stavebnich uprav
bude mozné aplikovat pouze v situaci, kdy pro-
najimatel napt. zatepli dam, zfidi vytah apod. Ni-
koliv v situaci, kdy by provadél béznou udrzbu.
Maximalni zvySeni najemného mize Cinit 10%
(budou-li se zvySenim souhlasit 2/3 najemcit), mi-
nimalni 3,5% (nedojde-li ke konsensu). Zaroven
se predpoklada existence provadéciho piedpisu,
ktery stanovi podrobnosti a postup pro zjisténi
srovnatelného najemného obvyklého v daném
misté. Doposud vSak nebyl vytvoien.

Skonéeni najmu

Dle stavajici legislativy mohou strany néajemni
vztah pred¢asné ukoncit dohodou obou stran nebo
vypoveédi. Najemce muze dat vypovéd, aniz by
uvedl diuvod nebo naopak muze uvést jakyko-
liv. Pronajimatel je opravnén dat vypoveéd’ pouze
na zakladé nekterého ze zakonnych divodd, které
jsou upraveny v § 711 a § 711a obéanského za-
koniku. S ukonéenim najemniho vztahu vypove-
di Gzce souvisi problematika bytovych nahrad,
kterou upravuje § 712 o0.z. V praxi jsme se moh-
li neziidka setkat se situaci, kdy najemni vztah
skon¢il, nicméné najemce byt nadale obyval, je-
likoz mu pronajimatel neopatfil vhodnou bytovou
nahradul.

V novém obcanském zakoniku bude opét umoz-
néno ukondit najemni vztah dohodou, nové vsak
jiz nebudou rozliSovany vypovédni diavody s pii-
volenim soudu a bez pfivoleni soudu jako tomu
je dosud. Tzn. v zakoné bude taxativné vymezen
jednotny okruh vypovédnich divodd. Nove bude
moci pronajimatel uplatnit vypoveéd pro poruseni
povinnosti zvlast zavaznym zpisobem. Za po-
ruSeni povinnosti zvlast zavaznym zpusobem
bude povazovano, zejména nezaplatil-li najem-
ce najemné a naklady za sluzby za dobu alespon
tif mésicu, poskozuje-li byt nebo dim zavaznym




nebo nenapravitelnym zplsobem, zptisobuje-li
jinak zavazné Skody nebo obtize pronajimateli
nebo osobam, které v domé bydli nebo uziva-li
neopravnéné byt jinym zptsobem nebo k jinému
ucelu nez bylo ujednano. U tohoto typu vypoveé-
di nebude zachovana tfimési¢ni vypovédni doba
— najemce bude muset byt opustit bez zbyte¢né-
ho odkladu, nejpozdéji vSak do jednoho mésice
od skonceni najmu.

Pro najemniky, ktefi maji problém s hrazenim na-
jemného a sluzeb, bude mit v praxi vySe popsané
ustanoveni velmi nepiijemné dusledky. Pro vétsi
predstavu rozdilu mezi stavajicim a novym rezi-
mem vypoveédi z divodu neplaceni nijemného
a sluzeb uvedu piiklad.

Néjemce, ktery obdrzi vypoveéd z ndjmu dle §
711 pism. b) stavajiciho Obcanského zakoniku,
mize obyvat najemni byt po celou vypoveédni
dobu, ktera nesmi byt kratsi nez tii mésici. Chce-
-1i ziskat najemnik ¢as, mtize uplatnit ve htité 60
dnt od doruceni vypovédi zalobu na urceni jeji
neplatnosti. Tento krok mu témét s jistotou zaru-
¢i uhradu nakladt soudniho fizeni (je-1i vypovéd
opravnéna), zarovenl mu vsak také zajisti obyvani
bytu do doby, nez bude pravomocné ukonceno
soudni fizeni. Po skonceni ngjmu z tohoto diivodu
ma najemnik — dluznik narok na bytovou nahradu
v podobé piistiesi.

Néjemnik, kterému vznikne dluh na ngjemném
a sluzbach ve vysi jejich trojnasobku po 1. lednu
2014, bude mit situaci podstatné naro¢néjsi, je-
likoz se bude nucen vystéhovat z bytu bez zby-
te¢n¢ho odkladu, nejpozdéji do jednoho mésice
od skonceni ndjmu, pficemz najem skonci doru-
¢enim vypovedi bez naroku na bytovou nahradu.

Prlomovou novinkou se totiz zcela ur€ité stava
absence bytovych nahrad. Lze ocekavat, ze tato
zmeéna bude mit zcela ur€ité negativni dopady
zejména na najemce v seniorském véku. U této
cilové skupiny lze oCekavat, Ze pro ni bude tézké
se vyrovnat se zanikem najmu. Obstarani si dalsi-
ho bydleni bez pomoci pronajimatele pro vétSinu
seniort (zvlast' pro osamélé seniory) bude silné
ohrozujici.

Navrat do zvlastniho ustanoveni o najmu bytu
zaziva automatické prodlouzeni najmu v pfipade,
kdy najemce pokracuje v uzivani bytu po dobu
alespon tfi mesicti po dni, kdy mél najem bytu
skoncit, a pronajimatel ho nevyzve, aby byt opus-
til. Tehdy muze byt najem prodlouzen nejvyse
o dva roky.

na problémy nejste sami...

Vyuétovani sluzeb

Oblast vyuctovani sluzeb je jiz fadu let velmi pro-
blematicka. Situaci komplikuje zejména netplna
a nekomplexni legislativa. Z ob¢anského zakoni-
ku vyplyva, ze najemnik je povinen hradit plnéni
spojena s uzivanim bytu, coz jsou zejména ,,sluz-
by*“. Pronajimatel je naopak povinen predlozit
alesponl jedenkrat v roce vyuctovani sluzeb. Po-
drobnéji prava a povinnosti obou stran upravuje
vyhlaska ¢. 372/2001 Sb., kterou se stanovi pra-
vidla pro rozuctovani nakladd na tepelnou ener-
gii, na vytapéni a nakladi na poskytovani teplé
uzitkové vody mezi kone¢né spotiebitele. Cenovy
véstnik Ministerstva financi ¢. 13/2009. Od 1. led-
na 2014 vstoupi v ucinnost piedpis ¢. 89/2012.,
obcansky zakonik, ktery nahradi stavajici.

Pozitivni zménou bude stanoveni rozsahu nezbyt-
nych sluzeb, které ma pronajimatel zajistit (do-
posud chybi legislativni vycet). Ze zdkona bude
také plynout pravo ndjemce nahlizet nejpozdéji
do ¢tyf mésicti po skon€eni zictovaciho obdobi
do vyuctovani nakladd sluzeb a moznost potizo-
vat si vypisy, opisy nebo kopie z pronajimatelo-
vych podkladi. Z divodové zpravy vyplyva, ze
v piipadé, kdy nebude mozné vzhledem k postu-
pu teti osoby nahlizet do vyuctovani k 30. dubnu,
bude tfeba vyslovné dohody o tom, kdy to bude
mozné. Novy obcansky zakonik zaroveinn odka-
zuje na jiné pravni predpisy, které vSak doposud
nebyly vytvoteny.

Piechod najmu

Podminky pfechodu ndjmu vyrazné zpfisnila jiz
dfive zminovana novela ¢. 132/2011 Sb. Dle sta-
vajici Gpravy plati: ,,Zemfe-li ndjemce a nejde-li
o spole¢ny najem bytu, ptejdou prava a povinnos-
ti z ngjmu na osobu, ktera zila v byté s ndjemcem
ke dni jeho smrti ve spole¢né domacnosti a nema
vlastni byt. Je-li touto osobou nékdo jiny nez na-
jemciv manzel, partner, rodi¢, sourozenec, zet,
snacha, dit€¢ nebo vnuk, piejdou na ni prava a po-
vinnosti z najmu, jen pokud pronajimatel s jejim
bydlenim v byt¢ souhlasil. Pro souhlas se vyzadu-
je pisemna forma.*

Najem bytu po jeho prechodu skonéi nejpozdéji
uplynutim 2 let od okamziku pfechodu najmu.
Toto ustanoveni se nepouzije v piipadé, ze osoba,
na kterou najem presel, dosahla k okamziku pte-
chodu najmu veéku 70 let. Stejné tak se toto usta-
noveni nepouzije v piipadé, ze osoba, na kterou
najem presel, nedosahla k okamziku pfechodu na-
jmu veku 18 let; v takovém pripadé skonéi najem
nejpozdgji dnem, kdy tato osoba dosdhne veéku
20 let, pokud se pronajimatel s najemcem nedo-
hodnou jinak. dle které ,, Stejné podminky jsou
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aplikovany na situaci, kdy najemce trvale opusti
spole¢nou domécnost.

Zakladni rysy prechodu ndjmu novy obcansky
zakonik zachova, viz § 2279. Najem bude moci,
vyjma vyse uvedenych kategorii osob, pfejit pou-
ze na ¢lena domacnosti, u kterého pronajimatel
vyjadtil souhlas s pfechodem. V pripadé, kdy je
¢lenem najemcovy domécnosti jeho potomek,
ziskava ptrednostni pravo na pfechod najmu. Je-
-li potomki vice, pfejdou prava a povinnosti
na vSechny spole¢n¢ a nerozdilng. V situaci, kdy
se méni pii prechodu najmu osoba najemce, bude
mit pronajimatel pravo vyzadovat po tomto na-
jemci slozeni jistoty az do vyse Sestindsobku na-
jemného. To bude platit i v situaci, kdy pronajima-
tel bude vracet jistotu zemielého najemce. Novy
obcansky zakonik bude umoziovat piechod na-
jmu na najemcovy dédice, paklize ndjem neptejde
na ¢leny najemcovy domdacnosti. V tomto piipadé
je vSak oboustranné mozné smlouvu vypovédet.
Bohuzel, ani z nové pravni Upravy vyslovné ne-
vyplyva, Ze ptechod ndjemného neni podminén
uzavienim nové najemni smlouvy.2

Z vyse uvedeného vyplyva, ze novy obcansky
zakonik pomérné vyrazné ovlivni postaveni na-
jemct a pronajimateld (zdlraziuji, ze se rozhod-
n¢ nejedna o jejich uplny vycet). Zcela urcité l1ze
pii bliz§im prostudovani ptislusnych paragraf
shledat nékteré z pozitivnich zmén. Napt. nove se
nebude piihlizet k ujednéni, kterd zkracuji najem-
cova prava. Bude sjednocen zptisob a splatnost
najemného (nyni je podplirné pouzivan § 671
obcanského zakoniku). Pozitivni je také automa-
tické prodlouzeni ngjmu v ptipadé, kdy najemce
pokracuje v uzivani bytu po dobu alespon tii mé-
sicti po dni, kdy mél najem bytu skondit, a prona-
jimatel ho nevyzve, aby byt opustil. Tehdy muize
byt najem prodlouzen nejvyse o dva roky (nyni
1ze podobné ustanoveni aplikovat pouze na neby-
tové prostory).

Z druh¢ strany je mozné vysledovat i fadu zmén,
které postaveni najemnikd citelné oslabi. Jedna se
zejména o absenci bytovych nédhrad, pozadavek
slozendi jistoty ¢i chybé&jici piedpisy v oblasti zvy-
Sovani ngjemného a vyuétovani sluzeb.

Novy obéansky zakonik bude pfinaset fadu zmén
a také vyzev k feseni narocnych situaci, ke kte-
rym se budou nuceni postavit nejen sami obéané,
ale také rodina, obec a v neposledni fadé stat. Pre-
jme si tedy, aby se vSichni z(castnéni odpoveédné
pripravili na budouci zmény a snazili se co nejvi-
ce eliminovat vznik problematickych situaci.

zpracovala: Petra Skuhrova
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Vybranné instituty manzelského prava
v hovém obcanském zakoniku

Rodinné pravo nepatri z hlediska rekodifikace k oblastem, u kterych dochazi k revoluénim zménam. Na prv-
ni pohled je patrné, Ze se primo do textu obcanského zakoniku vraci ustanoveni rodinného prava, které jsou
v soucasnosti v zakoné ¢é. 94/1963 Sb., o rodiné. Jde o diisledek rekodifikaéni snahy vratit pfimo do obéanské-
ho zakoniku pravni oblasti, které z néj byly v ramci komunistickych reforem prava vynaty.

V ramci pomérné tictyhodnych 321 ustanoveni se
setkavame do zna¢né miry s pravni ipravou v sou-
Casnosti pouzivanou, byt na nekterych mistech
preformulovanou a vzbuzujici otazky, nakolik nova
formulace nebude predstavovat diivod k revizi ak-
tualni vykladové praxe. Takto rozsahlou analyzu
zakonného textu v§ak musime ponechat na publika-
cich formatu komentate a v tomto pfispévku se za-
mefime na dil¢i instituty, které jsou nové a oteviraji
noveé moznosti co do praxe obcanskych poraden.

Obecné povinnosti a prava manZeli

Oproti sou¢asnému pravnimu stavu nova pravni
uprava podstatné podrobnéji rozebird vzajemné
povinnosti a prava manzelti. V ustanoveni § 688
NOZ nalezneme, ze: ,,manZel ma pravo na to, aby
mu druhy manzel sdélil udaje o svych prijmech
a stavu svého jméni, jakozZ i o svych stavajicich
i uvaZovanych pracovnich, studijnich a podob-
nych ¢innostech* a o ustanoveni déale nalezneme,
ze ,,manZel je povinen p¥i volbé svych pracov-
nich, studijnich a podobnych ¢innosti brat zietel
na zajem rodiny, druhého manZzela a nezletilého
ditéte, které nenabylo plné svépravnosti a které
Zije spolu s manZely v rodinné domacnosti, a po-
pripadé dalSich ¢leni rodiny“.

Vyjdeme-li z publikace Elias, K. a kol., Novy ob-
cansky zakonik s aktualizovanou dtivodovou zpra-
vou. Ostrava: Sagit, 2012 od autort nového obcan-
ského zakoniku, nalezneme u téchto ustanoveni
uvedeno, ze se zde nepiedpoklada pfima vynuti-
telnost, obdobné, jako je tomu jiz u soucasné po-
vinnosti vérnosti a vzajemného respektu, nicméné
podle mého nazoru by piinejmensim u informac-
nich povinnosti nic nemélo branit tomu, aby se jich
néktery z manzelti dovolal u soudu obdobné, jako je
tomu v soucasnosti u informacnich povinnosti o di-
téti sveéteného do péce druhého z rodic¢. Vzhledem
ke skutecnosti, ze v praxi obcanskych poraden se
Ize pomérng bézné setkat s tim, ze klientka ¢i klient
nemaji zadné informace o situaci svého manzela,
bude se mozné na toto ustanoveni odkazat, nicmé-
né na druhou stranu bude tfeba pamatovat na to, ze
takovéto dotazy mohou mit podobné ucinky jako

prohlaseni povinného o majetku a mize se stat, ze

manzel vyzvany ke sdéleni informaci zacne sviij
majetek obratem ,,0dklanét”, protoze bude tusit, ze
jeho sdélenim bude napi. argumentovano v zadosti
o vydani pfedbézného opatfeni ¢i na urceni vyziv-
ného.

Oproti soucasné situaci, kdy zdkon o rodiné v za-
sad¢ fesi jen thrady spole¢né doméacnosti, v novém
kodexu nalezneme i pravni tipravu pro piipad, kdy
manzelé nevedou rodinnou domacnost. V takovém
pripadé maji podle ustanoveni § 691 odst. 1 NOZ
kazdy nést naklady své domacnosti sam, nicméné je
to nezbavuje povinnosti vzajemné pomoci a podpo-
ry. Zasadnéj$i vyznam pro praxi vSak zfejmé bude
mit druhy odstavec citovaného ustanoveni, které
dopada na situaci, kdy jeden z manzeld ,.bez du-
vodu zvlastniho zietele hodného* opusti rodinnou
domacnost, ve kterém zije spolecné dit¢ manzeld,
vici kterému maji oba vyzivovaci povinnost, popti-
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padé nezletil¢ dité, které nenabylo plné svépravnos-
ti a které je svéfeno do péce manzeld nebo jednoho
z nich. V takovém piipad¢ je dotceny manzel povi-
nen pfispivat i na naklady rodinné domdacnosti.

Obvyklé vybaveni rodinné domacnosti

Zatimco rezim vzajemného zastupovani manzelt
a spolecného jméni manzeld je v zdsadé obdobny
soucastnému stavu, novy obcansky zakonik upra-
vuje n€kolik novych institutl, u kterych bude platit
zvlastni rezim. Z hlediska praxe obcanskych pora-
den zfejmé nebude mit zvlastni vyznam institut tzv.
,~rodinného zavodu®, ale Ize pfedpokladat, ze do po-
mérné Casto feSenych okruht se zatadi tzv. ,,obvyk-
1¢ vybaveni rodinné domacnosti®. Tento institut na-
lezneme upraveny v ustanoveni § 698 a 699 NOZ.

Obvyklé vybaveni domacnosti je definovano jako:
»soubor movitych véci, které slouzi bézné nezbyt-
nym Zzivotnim potfebam rodiny a jejich ¢lend;



pfitom neni rozhodné, zda jednotlivé véci nalezi
obéma manzelim nebo jen jednomu z nich“. K na-
kladani s témito vécmi, vyjma véci zanedbatelné
hodnoty je tieba souhlasu druhého z manzeli a to
bez ohledu na to, zda dotcena véc spada do spolec-
ného jmeéni manzeld, je v podilovém spoluvlastnic-
tvi ¢i je vyhradnim majetkem jen jednoho z man-
zelt. Jedna-li neéktery z manzell v rozporu s timto
pravidlem, mize se druhy z manzeli dovolat rela-
tivni neplatnosti.

Déle plati, ze opusti-li manzel rodinnou doméacnost
v umyslu u€init tak trvale a odmita se vratit, tak sice
obecn¢ muize pozadovat, aby mu bylo vraceno to,
co mu z obvyklého vybaveni rodinné domécnosti
vyhradné patii a o vyporadani ostatniho, ale nikoliv
v ptipadé, kdy druhy z manzell tyto véci potiebuje
a to zejména pro spolecné nezletilé dit¢ manzeld,
které nenabylo plné svépravnosti a vuci kterému
maji oba vyzivovaci povinnost, nebo pro nezletilé
dite, které nenabylo plné svépravnosti, bylo svéteno
do spolecné péce manzelt zijici v rodinné domac-
nosti a v rodinné domécnosti ziistalo.

Shrneme-li vySe uvedené, dostavame se k velmi
praktické upravé pro situace, kdy napi. vyhleda
pomoc obcanské poradny klientka, kterou opustil
manzel a zanechal ji samotnou s détmi v byté, ktery
neni schopna sama hradit ¢i se dokonce snazi od-
vazet ¢ast veéci, které klientka nezbytné potiebuje,
¢i respektive bez kterych je pro ni problematické
zajistit fadnou péci o déti. Podle vyse uvedenych
ustanoveni 1ze pozadovat, aby manzel dale ptispi-
se zdrzel odvazeni majetku, ktery klientka pottebu-
je a to bez ohledu na to, v jakém je majetkovém
rezimu.

Obydli manzeli

Novy kodex fesi nejen ,,rodinnou domécnost®, ale
i obydli manZeld a to v tom smyslu, Ze manzelé maji
obydli tam, kde maji rodinnou domacnost. Novy
obcansky zakonik pomérné Salamounsky uvadi, ze
zada-li jeden z manzeli z vaznych davodu o pie-
loZeni rodinné domacnosti, ma mu druhy manzel
vyhovét, ledaze davody pro setrvani prevazuji nad
duvody pro tuto zménu. Lze se obavat, ze takovéto
ustanoveni v praxi téZko mize vést k nécemu jiné-
mu, nez ze manzelé se bud’ dohodnou, nebo stejné
bude nutné rozhodnuti soudu ohledné toho, jaké du-
vody prevazuji, pfiCemz nova pravni uprava muze
mit dopad maximaln€ v tom smyslu, ze jde k tizi
toho, kdo nechtél pfipustit zménu, byt pro zménu,
podle zaveru soudu, byly prevazujici divody.

Dale vsak v ustanoveni § 744 NOZ vyslovné na-
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lezneme doposavad pouze judikaturou dovozované
pravo bydleni, které vznika v situaci, kdy obydlim
manzell je dim nebo byt, k némuz ma jeden z man-
zelt jiné nez zavazkové vyhradni pravo umoziu-
jici mu v domé nebo byté bydlet. V takovém pii-
padé vznikd druhému z manzeld pravo bydleni a to
bez ohledu na to, zda-li vySe uvedené pravo prvni
z manzeli mél jiz pfed manZelstvim, nebo ho nabu-
de za trvani manzelstvi.

Obdobné jako u obvyklého vybaveni rodinné do-
macnosti i u domu nebo bytu, ve kterém se nachazi
rodinna domacnost, dochazi k omezeni dispozic-
nich prav. Je-li takovéhoto bytu nebo domu k by-
dleni manzelti nebo rodiny nezbytné tieba, musi se
opravnény zdrzet vseho a predejit vSemu, co muze
bydleni znemoznit nebo ohrozit. Zejména nesmi
bez souhlasu druhého manzela takovy dum nebo
byt zcizit nebo k nému zfidit pravo, jehoz vykon je
neslucitelny s bydlenim manzeli nebo rodiny, leda-
ze zajisti manzelovi nebo rodiné po vSech strankach
obdobné bydleni s bydlenim dosavadnim. Tento
rezim ochrany se pouzije i v pfipadé najmu bytu.
V ptipadé jednani v rozporu s vySe uvedenym se
muize druhy z manzelil dovolat neplatnosti takové-
ho jednani.

Nova pravni uprava resi spole¢né bydleni man-
Zelt i v kontextu zanikdi manzelstvi imrtim ¢i
rozvodem.

V piipad¢ spole¢ného najmu bytu nas nepiekvapi
skute¢nost, ze ndjemcem zUstava pozistaly manzel.
bydleni k domu ¢i bytu na zakladé nezavazkového
prava zesnulého manzela. V zakladni podobé, po-
kud ptedmétné pravo k domu ¢i bytu pteslo na jinou
osobu nez pozistalého manzela, dochazi k zaniku
prava bydleni. Zakonik vsak zde v ustanoveni §
767 odst. 1 v posledni vété vyslovné stanovi ,,mrav-
ni korektiv®, Ze pravo bydleni nezanikne ,,nelze-li
na pozustalém manzelu spravedlivé zadat, aby dim
nebo byt opustil®.

Zasadnéjsi dopad proti vySe uvedenému, jiz v sou-
casnosti z dobrych mravii dovozovanému pravidlu,
je ustanoveni druhého odstavce citované¢ho ustano-
veni. To umoziiuje, aby soud v pfipadé, kdy je to
pfiméfené pomérim poztstalého manzela, zejména
pak proto, ze pecuje o nezletilé dite, které nenaby-
lo plné svépravnosti, o néz manzel¢ pecovali, nebo
o nezletil¢ dité, které nenabylo plné svépravnosti,
jehoz rodicem je zemiely manzel, anebo o dité ne-
zaopatfeng, které s pozistalym manzelem zije, zii-
dil pravo odpovidajici vécnému biemene bydleni
a to az do doby, nez dotcené dit¢ nabude schopnosti
se samo zivit. Na druhou stranu je tfeba upozormnit,
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Ze toto pravo neni bezplatné a soud zde ma vymétit
uplatu odpovidajici v daném misté a case obvyk-
Iému n4jmu. Toto ustanoveni se rovnéz mize po-
uzit v ptipad¢, kdy dochazi k rozvodu manzelstvi
a manzelé nemeli k domu nebo k bytu stejné, popri-
pad¢ spolecné pravo.

Spolecné jméni manZell, odchylky od ziakonné-
ho rezimu

Tato problematika byla jiz pfedmétem jednoho ze
star$ich ptispévku, a proto zde pouze ve strucnosti
ptipomeneme, Ze z hlediska zavazkd podle usta-
noveni § 710 pism. b) NOZ jiz nebude zkoumano,
zda-li jde o zavazek jehoz rozsah ptesahuje miru
pfiméfenou majetkovym pomérim manzeld, ale
rozhodujici bude, zda-li jde o zavazek, ktery pie-
vzal jen jeden z manzeld bez souhlasu druhého, aniz
by se pfitom jednalo o obstaravani kazdodenni nebo
béznych potieb rodiny.

Podle ustanoveni § 732 je pak postih spole¢ného
jméni manzelti omezen a vznikl-li dluh jen jednoho
z manzell proti vuli druhého manzela, ktery nesou-
hlas projevil viici vétiteli bez zbytecného odkladu
poté, co se o dluhu dozvédél, mize byt spolecné
jméni postizeno jen do vyse, jiz by predstavoval
podil dluznika, kdyby bylo spole¢né jméni zruSeno
a vyporadano. To plati i v piipad¢, kdy jde o povin-
nost plnit vyzivné nebo o dluh z protipravniho ¢inu
jen jednoho z manzeld. Na druhou stranu se toto
pravidlo pouzije i v piipad€, kdy dluh jen jednoho
z manzeld vznikl jesté pfed uzavienim manzelstvi.
TakZe odpadé soucasné ,,schovavani se pted dluhy
do manzelstvi, kterému vétitelé museli kontrovat
insolven¢nim néavrhem, paklize to bylo ekonomic-
ky smysluplné.

Bohuzel pomérmné ¢asto musime v ob¢anskych po-
radnach sdélovat manzelim dluznikti velmi nepfi-
jemnou zpravu, ze zuzeni formou notéai'ského zapisu
je z hlediska obrany pred véfiteli takika nepouzi-
telné. Nova pravni Gprava chce posilit pouzitelnost
smluvniho reZzimu manzelskych majetkovych prav
tim, Ze na zadost snoubencii ¢i manzelt bude mozné
smlouvu zapsat do vefejného seznamu a nasledné se
jejiho obsahu dovolavat vii¢i vSem, obdobné jako je
tomu v soucasnosti mozné u katastru nemovitosti.
Je nicméné tieba pocitat s tim, ze k 1.1.2014 nemu-
si byt pfipraveno vse pro realizaci nového kodexu
a lze si tudiz realné predstavit, ze napt. vefejny re-
gistr a tudiz i takovéto rozsifeni uéinkt pfedmanzel-
skych a manzelskych smluv bude realné umoznéno
az k pozdgjsimu datu.

autor: Ondrej Naceradsky
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Zakon o obétech trestnych cini

Do roku 2013 byla préavni dprava ochrany obéti trestnych ¢&ind v Ceské republice roztfisténa do nékolika zéko-
nii. Neexistovala komplexni tiprava prav obéti, jakoZto pFijemcii zvlastni péce ze strany statu. Orientace v le-
gislativé byla pro obéti velmi nesnadna.

Ceska republika po vzoru Kanady, Némecka &i Svycarska, v éasteéném souladu s pFijatou smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2012/29/EU, ktera upravuje minimalni pravidla pro prava, podporu a ochranu obéti trest-
ného éinu, pFijala Zakon o obétech trestnych ¢indg.

Doslo tak k zprFehlednéni pravni dpravy a rozsifeni prav obéti. Zakon vymezuje i zcela nové pojmy.

Zakon zejména upravuje pravo obéti:

- na poskytnuti odborné pomoci

- na informace

- na ochranu soukromi

- na ochranu pted sekundarni viktimizaci

Ucdinnost zakona o obétech trestnych ¢inii je délena

Pravni normy: ucinnost
vztahujici se k subjektiim poskytujicim pomoc obétem trestnych ¢inti 1.4.2013
upravujici prava obéti, véetné prava na penézitou pomoc a zbyvajici ustanoveni zdkona 1.8.2013
Novela, ktera bude disledné implementovat smérnici EU je planovana na 16. 11. 2015

Vymezeni pojmii (§ 2) — vybér
Trestny ¢in Se pro ucely tohoto zdkona povazuje také ¢in jinak trestny

Obéet Fyzicka osoba, které¢ bylo nebo mélo byt trestnym ¢inem ubliZeno na zdravi, zpiisobena majetkova nebo nemajetkova Gjma nebo

na jejiz ukor se pachatel trestnym ¢inem obohatil

Byla-li trestnym ¢inem zptisobena smrt obéti, povazuje se za obét’ téz jeji piibuzny v pokoleni pfimém, sourozenec, osvojenec,
osvojitel, manzel nebo registrovany partner nebo druh, je-1i osobou blizkou.

Zvlast zranitelna obét’

(zcela novy pojem) Pii splnéni podminek pro obét’ se ji rozumi, obét’ trestného Cinu:
- dité (osoba mladsi 18 let)
- osoba, ktera je postizena fyzickym, mentalnim, psychickym i smyslovym postizenim v bézném zivoté.
- obchodovani s lidmi
- proti lidské dustojnosti v sexualni oblasti nebo trestného ¢inu, ktery zahrnoval nasili ¢i pohrizku nasilim, jestlize je v konkrétnim
ptipadé zvysené nebezpeci zpusobeni druhotné ujmy zejména s ohledem na jeji vek, pohlavi, rasu, narodnost, sexualni orientaci,
nabozenského vyznani, zdravotni stav, rozumovou vyspélost, schopnost vyjadiovat se, Zivotni situaci, v niZ se nachazi, nebo s ohledem
na vztah k osobé podezielé ze spachani trestného ¢inu nebo zavislost na ni.

Zasada presumpce

Kazdou osobu, ktera se citi byt obéti spachaného trestného ¢inu, je tieba povazovat za obét’, nevyjde-li najevo opak nebo nejde-li
zeela zjevné o zneuziti postaveni obéti podle tohoto zakona. Na postaveni obéti nema vliv, pokud nebyl pachatel zjistén nebo odsouzen.

postaveni obéti:

PRAVA OBETI TRESTNYCH CINU a na zadost.

Zakon o obétech trestnych ¢intl rozdéluje prava:

1. Pravo na poskytnuti odborné pomoci
Poskytuji subjekty zapsané v registru poskytova-

- ktera jsou obétem pfiznana automaticky (infor-
muji o nich pfi prvnim kontaktu obéti organy
¢inné v trestnim fizeni)

- o které musi obét’ pozadat (pravé zde by méla
byt sila odborného poradenstvi ureného obe-
tem)

- naty, které jsou urceny jen pro zvlast’ zranitelné
obéti trestného Cinu

teld obétem trestnych ¢inti. Obeti mohou vyuzivat
psychologické a socialni poradenstvi, pravni pomoc
atd. pfed zahajenim, v prabéhu i po skonceni trest-
niho fizeni, a to za podminek, jak stanovi zakon.

Odborna pomoc se poskytuje bezplatné na pozadani
zvlast’ zranitelné obéti, ktera tuto pomoc potiebuje.

2. Pravo na informace
Informace jsou obétem poskytovany bez zadosti
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Informace poskytované bez Zadosti — Ustné i pi-

semn¢ (a to v rizném rozsahu, dle toho, kdo infor-

mace poskytuje — policie, statni zastupce, zdravot-
nické zafizeni, registrovany poskytovatel aj.).

a) u kterého konkrétniho organu mize podat ozné-
meni o skutecnostech nasvédcujicich tomu, ze
byl spachan trestny €in, a pieda obéti kontakt
na tento organ

b) na které subjekty zapsané v registru poskyto-



vatelli pomoci obétem trestnych ¢inti se mutize
obratit s Zadosti o odbornou pomoc a za jakych
podminek ma pravo na poskytnuti bezplatné
odborné pomoci, a pfeda obéti kontakty na tyto
subjekty
¢) za jakych podminek ma pravo na piijeti opatieni
k zajisténi bezpeci podle jiného pravniho predpisu
d) u kterého konkrétniho organu ziska in-
formace o véci, ve které se stala obéti
trestného Cinu

Informace poskytované bez Zadosti -
pisemné:

e) jaké etapy fizeni nasleduji po trestnim
oznameni a jaka je loha obéti v téchto
etapach;

f) u kterého konkrétniho orgénu a jakym

zpusobem muze pozadat o informace

podle § 11 odst. 1 a 3, a pieda obéti
kontakt na tento organ;

za jakych podminek a v jakém rozsahu

ma pravo na penézitou pomoc, véetne

~

g

pouceni o lhtité pro podani zadosti;
h

S=2

u které¢ho organu a jakym zpisobem

se muze doméhat napravy, jestlize jsou

jeji prava poruSena organem veiejné
moci nebo ji neni umoznéno jejich
plné uplatnéni;

i) o jaké opatfeni k ochrané jejich zajmt mize po-
zadat, ma-li obét bydlisté v jiném Clenském state
Evropské unie;

j) jaka dalsi prava ma podle tohoto zakona

Informace poskytované na zadost

a) Informace o trestnim fizeni (zahajeni pribch,
ukonceni, ale i informace o tom, Ze fizeni nebylo
zahdjeno)

b) Informaci o pachateli (pferuSeni, propusténi,
uprchnuti atp. z vykonu trestu, ochranné 1écby
atp.)

Zadost je podana: organy &inné v trestném fizeni
jsou obét’ povinny informovat bezodkladng, nejpoz-
dgji do 24 hodin do doby, kdy nastala oznamovana
skutecnost.

Zadost neni podana: nebezpeéna skutenost nastala
a hrozi nebezpedi obéti v souvislosti s pobytem ob-
vinéného ¢i odsouzeného na svobodé¢. Organ je po-
vinen informovat o této skutecnosti policejni organ,
ktery vedl ¢i vede trestni fizeni.

3. Pravo na ochranu pi‘ed hrozicim nebezpecim

Policista, celnik, pfislusnik Vézenské sluzby, vo-
jensti policisté a straznici obecnich policii pfijmou
opatieni k zajiSténi bezpeci obéti. Muze pfistoupit
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k vykazani osoby ze spolecného obydli, piedb&ézné-
mu opatieni, utajeni atp.

4. Pravo na ochranu soukromi

- zakaz zvefejnit informace umoznujici zjisténi
totoznosti obé&ti
- na zadost jsou osobni udaje (bydlisté, zamést-

nani, adresy ad.) pfistupné jen pro organy ¢inné
v trestnim fizeni.

5. Pravo na ochranu pied druhotnou ijmou
Organy jsou povinny vyhovét v kterémkoli sta-
diu trestniho fizeni Zadosti zvlast’ zranitelné obéti,
aby pfi tkonech, kterych se castni, byla uc¢inéna
potiebna opatieni k zabranéni kontaktu obéti s oso-
bou, kterou oznacila za pachatele, s osobou pode-
zielou nebo s osobou, proti niz se trestni fizeni vede.
Zv1ast’ zranitelnou obet’ je v trestnim fizeni nutné
vyslychat obzvlasté citlivé a s ohledem na konkrét-
ni okolnosti, které ji ¢ini obzvlast’ zranitelnou. Vy-
slech provadi osoba specialné vyskolena ad.

Pravo obéti, aby ji k tkontim trestniho fizeni a po-
dani vysvétleni doprovazel divérnik.

ProhlaSeni obé&ti, i pisemné, v kterémkoli stadiu
trestniho fizeni o dopadu trestného ¢inu na jeji zi-
vot.

6. Pravo na penéZitou pomoc (tzv. odskodnéni)
Za splnéni zakonem stanovenych podminek vznika
obéti pravni narok na poskytnuti penézité pomoci.

Cilem penéZité pomoci je:

1. pomoci obéti preklenout zhorSenou socialni situ-
aci zpUsobenou trestnym ¢inem — z tohoto divodu
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musi byt ptedev§im rychla
2. reparace Ujmy, ktera byla zplsobena trestnym
¢inem

Zmény v penéZité pomoci:

1. rozsifuje se okruh piijemct

2. zvySeni ¢astek podpory (vySe penéZzité podpory
viz § 28 a dale zakona)

3. pfechod naroku obéti na nahradu skody ¢i
nemajetkové Gjmy na stat

4. upustilo se od kritéria bodového hodnoceni
pro urceni obéti, které bylo ubliZzeno na zdravi

Okruh opravnénych Zadateli

- Obét, které bylo v disledku TC ubliZeno
na zdravi

- Obét, které bylo v disledku TC zptisobe-
na té¢zka ujma na zdravi

- Osoba poziistala po obéti, ktera v disled-
ku TC zemiela, byla-li rodi¢em, manZelem,
registrovanym partnerem, ditétem nebo sou-
rozencem zemielého a soucasné v dobé jeho
smrti s nim zila v domacnosti, nebo osoba,
které zemfely poskytoval nebo byl povinen
poskytovat vyzivu

- Ob&t TC proti lidské diistojnosti v sexu-
alni oblasti a dité, které je obéti TC tyrani své-
fené osoby, kterym vznikla nemajetkova ujma

Ublizenim na zdravi se rozumi takovy stav zaleze-
jici na poruse zdravi nebo jiném onemocnéni, ktery
porusenim normalnich télesnych nebo dusSevnich
funkci znesnadiiuje nejméné po dobu 3 tydnii ob-
vykly zplsob Zivota obéti a ktery vyzaduje lékarské
oSetfeni.

Tézkou tjmou na zdravi se pro ucely zakona ro-
zumi jen vazna porucha zdravi nebo jiné vazné
onemocnéni. Za téchto podminek je tézkou ujmou
na zdravi: zmrzaceni, ztrata nebo podstatné snizeni
pracovni zpusobilosti, ochromeni tidu, ztrata nebo
podstatné oslabeni funkce smyslového Ustroji, po-
Skozeni dulezitého organu, zohyzdéni, vyvolani
potratu nebo usmrceni plodu, mucivé utrapy nebo
porucha zdravi trvajici nejméné po dobu 6 tydnti.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze ne kazda obét’ ma
pravo na odskodnéni.

Zpracovala:

OP Ceské Budgjovice,

Zdroj: Jelinek, J a kolektiv: Zakon o obétech trest-
nych ¢inti. Komentat s judikaturou.

Praha: Leges, 2013, 264 s.




