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l.
Judikatura

Nalez Ustavniho soudu ¢. j. I. US 1587 ze dne 24.4. 2019
Nelze vést exekuci na spole¢né jméni manzeli, kdyZ k jeho vzniku nedoslo

1.
K judikature

Nélez Ustavniho soudu &. j. I. US 1587 ze dne 24.4. 2019
Nelze vést exekuci na spole¢né jméni manzeli, kdyZ k jeho vzniku nedoslo

I. senat Ustavniho soudu vyhovél Gstavni stiznosti a zrusil usneseni Méstského soudu v Praze
a usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 4 nebot’ jimi bylo poruSeno pravo stéZovatelky na
soudni ochranu zarudené ¢l. 6 odst. 1 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod
a cl. 36 odst. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod, pravo vlastnit majetek (¢l. 11 odst. 1 Listi-
ny) a pravo stézovatelky na ochranu rodi¢ovstvi a rodiny (¢l. 32 odst. 1 Listiny).

Obvodnim soudem pro Prahu 4 byl soudni exekutor povéfen vedenim exekuce na majetek
manzela stéZovatelky (vedlejsi ucastnik) pro vymozeni pohledavky pojistovny (druhé vedlejsi
ucastnice) ve vysi 572,- K&, a to na zdkladé vykonatelného rozsudku obvodniho soudu.

Stézovatelka podala navrh na zastaveni exekuce, v némz uvedla, Ze maji s manzelem z doby
pred vznikem manZelstvi uzavienou smlouvu o manzelském majetkovém rezimu, na jejimz
zaklad€ nevzniklo spolecné jméni manzell, pravé protoze védéla o jeho velkych dluzich. Jeji
ucet byl ptesto po uzavieni manzelstvi exekuéné postizen a doslo k nastoupeni u¢inkd zédkazu
dispozice s finan¢nimi prostfedky. Usnesenim obvodniho soudu byl navrh stéZovatelky za-
mitnut s odivodnénim, Ze smlouva 0 manzelském majetkovém rezimu byla zapsana do vefej-
ného seznamu az skoro rok poté, co vymahana pohledavka a ji odpovidajici dluh vznikly.
Z obsahu takové listiny proto nelze vychazet.

Proti tomuto usneseni se stéZovatelka odvolala s tim, Ze nelze vést exekuci na spole¢né jméni
manzeld, jestlize k jeho vzniku viibec nedoSlo. Argument ochrany ttetich osob by podle ni
bylo mozné pouzit pouze tehdy, pokud by spolecné jméni manzela existovalo alespon néja-
kou dobu.

Usnesenim Méstského soudu v Praze bylo usneseni obvodniho soudu potvrzeno, pifi¢emz
méstsky soud uvedl, Ze je nutno aplikovat ustanoveni § 719 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sh.,
obcanského zakoniku, podle néjz uzaviena dohoda se svym obsahem nesmi dotknout prav
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tietich osob a plati vyvratitelnd domnénka, Ze penézni prostfedky na G¢tu manzela povinného
nalezi do spole¢ného jméni manzelt.

Stézovatelka podanou tstavni stiznosti navrhla zruseni usneseni méstského i obvodniho soudu
S tim, Ze t€émito rozhodnutimi bylo zasazeno do jejiho ustavné garantovaného prava na soudni
ochranu (Gl. 6 odst. 1 Umluvy) a ¢l. 36 odst. 1 Listiny, do prava vlastnit majetek (1. 11 odst. 1
Listiny), prava nebyt nucen ¢init, co zakon neuklada (¢l. 2 odst. 3 Listiny) a prava na u¢inné
prostiedky napravy zaruéeného ¢&l. 13 Umluvy.

Ustavni soud dospél k nézoru, Ze ustavni stiznost je diivodnd. Jejim pfedmétem je tvrzeni sté-
zovatelky, Ze a¢ pred vznikem manZelstvi ucinila vSechny v iivahu prichazejici kroky
k ochrané svého majetku pied dluhy budouciho manzela, nebyla ji ze strany exekutora
ani obecnych soudi tato ochrana poskytnuta.

Ustavni soud v této souvislosti piipomnél, ze podle ustanoveni § 7/0 obcanského zdkoniku
plati, Ze soucasti spole¢ného jméni jsou zasadné dluhy pfevzaté za trvani manzelstvi. Argu-
mentaci a contrario lze tedy dospét k zavéru, ze predmétny dluh by soucasti spoleéného jméni
manzell nebyl. Pro tyto ptipady obcansky zakonik v § 732 stanovi, ze 1 pro dluhy vzniklé jed-
nomu z manzeld pred uzavienim manzelstvi mize byt postizeno spolecné jméni, avsak jen do
vyse, jiz by pfedstavoval podil dluznika, kdyby bylo spolecné jméni zruSeno a vyporadéano.
V této véci je ovSem tieba ptihlédnout k tomu, Ze mezi stézovatelkou a jejim manzelem byla
jesté pfed uzavienim manzelstvi uzaviena smlouva o manzelském majetkovém rezimu odlis-
ném od reZzimu zdkonného.

Ustavni soud v posuzované véci souhlasi se stéZovatelkou, Ze hlavnim wdelem manZelstvi
podle § 655 obcanského zdkoniku je zaloZeni rodiny, fadna vychova déti a vzajemna podpora
apomoc. Podle § 3 odst. 2 pism. b) obcanského zakoniku rodina, rodi¢ovstvi a manzelstvi
pozZivaji zvlastni zdkonné ochrany. S pfihlédnutim k principu raciondlniho zdkonodarce
i kK povinnosti zakotvené v § 2 odst. 2 obcanského zakoniku opirat se pii aplikaci a interpretaci
soukromopravnich ustanoveni nejen o vlastni smysl slov, nybrz zejména o zjevny imysl za-
konodarce, 1ze konstatovat, Ze i€elem manzelstvi v Zadném piipad€ nemize byt placeni dluhti
druhého manzela vzniklych pfed uzavienim manzelstvi.

Ustavné chranénou hodnotou je zde pravo na soudni ochranu a pravo manzela i po uzavieni
manzelstvi vlastnit majetek. A pravé tato pravidla je tfeba uzit i pii vykladu citovanych usta-
noveni, zejména § 719 odst. 2 a § 732 obCanského zdkoniku. Podle § 719 odst. 2 obcanského
zakoniku plati, Ze smlouva o majetkovém rezimu se nesmi svym obsahem nebo ucelem do-
tknout prav tfeti osoby. Jde-li 0 ucel dohody, ten je v dané véci ziejmy, nicméné obecné sou-
dy se mu v odivodnéni napadenych usneseni nevénovaly a preferovaly zcela formalisticky,
¢1 dokonce az mechanicky, vyklad. Ze smlouvy uzaviené mezi stézovatelkou a jejim manze-
lem 1ze jednozna¢né dovodit vili zejména stézovatelky nebyt po uzavieni manzelstvi negativ-
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n¢ dotcena jiz existujicimi dluhy svého nového manzela. Takto vymezeny ucel smluvni upra-
vy je zcela legitimni a legélni, pln¢ vyhovujici pravu ¢lovéka brat se o vlastni Stésti zakotve-
nému v § 3 odst. 1 obcanského zdakoniku.

Exekutor a obecné soudy preferovaly vyklad o u¢elovém kraceni prav vedlejsi Gi¢astnice (tedy
tteti osoby), aniz by tento zavér ¢i pravé vyboceni z mezi poctivosti jakkoliv odiivodnily. Ne-
jen z teleologického, ale rovnéz jazykového vykladu ustanoveni § 7/9 odst. 2 obcanského
zakoniku, pro posuzovanou véc vyplyva dalsi velmi vyznamny zaveér, a to, Ze takto uzavienou
smlouvou nesmi byt dotCena prava treti osoby. Je zfejmé, ze tfeti osoba, konkrétné vedlejsi
ucastnice, v okamziku uzavieni smlouvy mezi stézovatelkou a vedlej§im ucastnikem (manze-
lem stéZovatelky) vii€i stéZovatelce neméla Zadné hmotné subjektivni pravo. Logickym vy-
kladem je tieba dospét k zavéru, ze neméla-li vedlejsi ti€astnice vii€i stézovatelce zadné pra-
vo, nemohlo byt uzavienim dohody ani negativné dotceno. Rovnéz tuto argumentaci stéZova-
telky exekutor i obecné soudy ignorovaly.

Nelze proto dovodit zadny racionalni argument, pro¢ by pravé zalozeni manzelstvi mélo vést
k moznosti tieti osoby vést exekuci i na majetek manzela nabyty pfed uzavienim manZelstvi.
Ustavni soud nevylucuje, Ze by na uétu stézovatelky mohly byt prostfedky jejiho manzela,
nicmén¢ povinnosti obecnych soudl bylo fadné se vypotadat s argumentaci stéZovatelky opi-
rajici se zejména o podstatu a ucel manzelstvi, smluv o majetkovém rezimu a Vv neposledni
fad¢ téZ ochrany tretich osob. Obecné soudy této povinnosti nedostaly, jejich rozhodnuti jsou
nepiezkoumatelna a navic odporujici zékladnimu poslani soukromého prava v podobé¢ oprav-
néni kazdé osoby brat se o vlastni §tésti, a to napf. i uzavienim manzelstvi. Zasadnim nedo-
statkem napadenych rozhodnuti je rovnéz predpoklad protipravniho jednani manzeld namisto
predpokladu jejich poctivosti.

Cely rozbor judikatu lze nalézt na
https://advokatnidenik.cz/2019/05/14/nelze-vest-exekuci-na-sjm-kdyz-k-jeho-vzniku-
vubec-nedoslo/ (nahled 20.8. 2021)
ve spojeni s uplnym znénim nalezu
https://www.usoud.cz/fileadmin/user_upload/Tiskova_mluvci/Publikovane_nalezy/2019/

I._US_1587_17_an.pdf (nahled 20.8. 2021)

1.
K nékterym vybranym otazkam

1) K otazce rozhodnuti lékare o doasné pracovni neschopnosti zaméstnance a jeji ucin-
Ky na suspenzi pracovniho zavazku
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Rozsudek Nejvyssiho soudu CR spis. zn. 21 Cdo 90/2021, ze dne 8. 4. 2021, fesi otazku vy-
znamu rozhodnuti oSetiujiciho 1ékafe o docasné pracovni neschopnosti zaméstnance pro po-
souzeni poruseni povinnosti zaméstnance vyplyvajici z pravnich ptfedpisii vztahujicich se k
jim vykonavané praci, ke kterému doslo t¢hoz dne, avsak ptfed tim, nez bylo o pracovni ne-
schopnosti zaméstnance rozhodnuto.

Zaméstnanec se v brzkych rannich hodinach podle pokynu zaméstnavatele (rozpisu smén)
dostavil do mista vykonu prace (na provozovnu) a mé¢l byt pfipraven provést rozvazku masa,
avsak s vykonem prace (rozvazkou) nezapocal a neuposlechl ptikaz zaméstnavatele k prove-
deni konkrétni jizdy z diivodu ,,nespokojenosti s pfidélenou rozvozovou trasou®. V provedeni
jizdy mu nebranily zdravotni divody, z pracovisté odesel a teprve poté (okolo jedenacté hodi-
ny dopoledni téhoz dne) navstivil oSetfujiciho 1ékafe, ktery mu vystavil doklad o pracovni
neschopnosti.

Zameéstnavatel nasledné rozvazal se zaméstnancem dle ust. § 55 odst. [ pism. b) zdkoniku
prace pracovni pomér pro hrubé poruseni pracovnich povinnosti vyplyvajicich z pravnich
predpist vztahujicich se k jim vykonéavané praci zvlast hrubym zptisobem. Porusovani povin-
nosti spatfoval v tom, ze zaméstnanec inkriminované¢ho dne v 5,30 rano po ptichodu do za-
meéstnani odmitl pokyn vedouciho rozvézt zbozi a poté opustil pracovisté, ¢imz zpusobil za-
méstnavateli znacné provozni obtize.

Zaméstnanec se domahal, aby bylo urceno, ze okamzité zruseni pracovniho poméru je neplat-
né. Argumentoval, Ze po pfichodu do zaméstnani (v 5,30 hodin) se jeho zdravotni stav pii
¢ekani na opravu vozidla, se kterym mél provést rozvazku, zhorsil natolik, Ze nemohl ze zdra-
votnich diivodi vykonat zadany ukol, rozvézt maso a masné vyrobky odbératellim, Ze o tom
informoval pracovniky expedice a poté vyhledal praktického 1€kare, ktery jej uznal doCasné
prace neschopnym.

Po opakovaném projednéni véci soudem prvniho stupné i soudem odvolaci se véc dostala k
NejvysSimu soudu.

Pravni uprava

Podle ust. § /917 zdkoniku prace je zaméstnavatel povinen omluvit nepfitomnost zaméstnance
v praci po dobu jeho docCasné pracovni neschopnosti podle zvlastnich pravnich piedpist...
Podle ust. § 57 odst. I pism. a) zdkona o nemocenském pojisteni oSetiujici 1é€kar rozhodne o
vzniku docasné pracovni neschopnosti pojiSténce, jestlize vySetfenim zjisti, ze mu jeho zdra-
votni stav pro nemoc nebo Uraz nedovoluje vykonavat dosavadni pojiSténou ¢innost... Podle
ust. § 57 odst. 2 zakona o nemocenském pojisteni doasné pracovni neschopnost za¢ina dnem,
v némz ji oSetiujici 1ékar zjistil, pokud se dale nestanovi jinak. (Podle ust. § 57 odst. 3 zdkona
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o nemocenskeém pojisteni oSetiujici 1ékat mize v piipadé, ze pojisténec nemohl navstivit oset-
fujiciho 1ékafe nebo v jinych odivodnénych ptipadech rozhodnout, Ze docasna pracovni ne-
schopnost pojisténce vznikla i pfede dnem uvedenym v ust. 57 odst. 2 zdkona (t.j. dnem, kdy
osetfujici 1ékar zjistil pracovni neschopnost); za obdobi delsi nez 3 kalendaini dny ptede
dnem, v némz docCasnou pracovni neschopnost zjistil, vSak mtze oSetfujici Iékaf... tak ucinit
jen po piedchozim pisemném souhlasu ptislusného orgdnu nemocenského pojisténi udéleného
na zakladé zadosti oSetfujiciho 1ékate. Pokud oSettujici 1ékar rozhodl o tom, Ze doCasna pra-
covni neschopnost vznikla v obdobi delsim nez 3 kalendéini dny ptede dnem, v némz docas-
nou pracovni neschopnost zjistil, bez souhlasu pfislusného organu nemocenského pojisténi,
ma se za to, ze docasna pracovni neschopnost trva pouze 3 kalendaini dny prede dnem, v
némz ji zjistil.).

Vyklad pravni tpravy

Pro rozhodnuti o do¢asné pracovni neschopnosti je vyznamny vysledek aktualniho vySetfeni
zdravotniho stavu zaméstnance; oSettujici Iékar se tedy, vyjma piipadii vyslovené uvedenych
(ust. § 57 odst. 3 zakona o nemocenském pojisteni), nevyjadiuje ke stavu v minulosti. Zakon-
na zkratka, uvedena v ust. § 57 odst. 2 zakona o nemocenskem pojisteni (,,Docasnad pracovni
neschopnost zacina dnem, v némz ji oSetiujici 1ékar zjistil, pokud se dale nestanovi jinak.*),
ma vyznam pouze pro ucely stanoveni poc¢atku podplrci doby (ust. § 26 odst. 1, odst. 3 zdko-
na o nemocenskeém pojistent), resp. pro ucely stanoveni pocatku naroku na nahradu mzdy (ust.
§ 192 odst. 1 zdkoniku price). Z uvedeného je nutno dovodit konstatuje Nejvyssi soud CR v
rozsudku spis. zn. 21 Cdo 90/2021, ze dne 8. 4. 2021, ze paklize oSetiujici lékaf nerozhodl o
zpétném pocatku pracovni neschopnosti pojiSténce (zaméstnance) podle ust. § 57 odst. 3 za-
kona o nemocenskeém pojisteni, nevypovida rozhodnuti o do¢asné pracovni neschopnosti nic o
zdravotnim stavu pojiSténce pfed jeho vydanim; pfi posouzeni takového stavu pak nelze z
rozhodnuti o do€asné pracovni neschopnosti ani vychazet ve smyslu ust. § /35 odst. 2 véta
druha o. s. 7. a soud je opravnén si (podle jinych v fizeni provedenych ditkazli) uvedenou si-
tuact posoudit sam.

Suspenze pracovniho zavazku

Vlastni podstatou pracovni neschopnosti jako piekdzky v pracije, Ze predstavuje pravem
uznanou docasnou nemoznost plnéni zékladnich pracovnépravnich povinnosti, a vzhledem k
tomu rovnéZ suspenzi pracovniho zdvazku. Zaméstnanec po tuto dobu neni povinen vykona-
vat praci podle pracovni smlouvy [ust. § 38 odst. [ pism. b) zakoniku prace] a zaméstnavatel
neni povinen piidélovat zaméstnanci praci podle pracovni smlouvy a platit mu za vykonanou
praci mzdu [ust. § 38 odst. [ pism. a) zdakoniku prace]. Po dobu trvani do¢asné pracovni ne-
schopnosti zaméstnanec nekona praci, nebot” doslo k docasnému zaniku povinnosti zaméstna-
vatele pridélovat zaméstnanci sjednany druh prace a korespondujici povinnosti zaméstnance
tuto praci vykonavat.
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Odmitnuti vykonu préce, byt dohodnuté v pracovni smlouvé, pro jejiz vykon neni zaméstna-
nec zdravotné zpusobily, tedy neni porusenim pracovnich povinnosti, a tudiz ani divodem pro
vypovéd’ z pracovniho poméru pro poruseni povinnosti vyplyvajici z pravnich predpist vzta-
hujicich se k jim vykonavané praci [ust. § 52 pism. g) zdakoniku prdce] nebo pro okamzité
zruSeni pracovniho poméru [ust. § 55 odst. I pism. b) zdkoniku prace]. Obdobné nemize byt
posouzena jako neomluvena (a tedy jako poruSeni povinnosti vyplyvajici z pravnich predpist
vztahujicich se k jim vykonavané praci) ani pfipadna neptitomnost zaméstnance v praci, kte-
rou zaméstnanec vzhledem ke svému zdravotnimu stavu (objektivné) neni schopen vykona-
vat.

ResSeni sporného pripadu

Nejvyssi soud CR ve svém rozsudku spis. zn. 21 Cdo 90/2021, ze dne 8. 4. 2021, zhodnotil,
ze zavér odvolaciho soudu (jenz potvrdil zamitnuti Zaloby soudem prvniho stupné), ktery sdm
(podle provedenych dikazl) posoudil, ze zdravotni diivody zaméstnanci nebranily uposlech-
nuti piikazu zaméstnavatele k provedeni konkrétni jizdy, je spravny. Tedy i to, Ze odvolaci
soud dovodil, Ze zaméstnanec timto porusil povinnosti vyplyvajici z pravnich predpist vzta-
hujicich se k zaméstnancem vykonavané praci [ust. § 38 odst. I pism. b), § 301 odst. I pism.
a) zakoniku prace]. Pii posuzovani intenzity poruseni povinnosti vyplyvajici z pravnich pted-
pisii vztahujicich se k zaméstnancem vykondvané praci, hodnoti dale Nejvyssi soud CR v
rozsudku 21 Cdo 90/2021, ze dne 8. 4. 2021, odvolaci soud spravné piihlédl k tomu, ze za-
meéstnanec odmitl rozvézt zbozi na ptidelené trase, ackoliv mu v tom nebranily zddné objek-
tivni divody, opustil ,,zcela svévolné* pracovisté, a tim porusil jednu ze zédkladnich povinnos-
ti zaméstnance [ust. § 38 odst. [ pism. b), ust. § 301 odst. I pism. a) zakoniku prace], a déle,
ze ,,...zbozi podléhajici rychlé zkaze (masné vyrobky) bylo jiz nalozeno, nebyl k dispozici
jiny fidi¢, ktery by mohl jet namisto zaméstnance, o ¢emZ zaméstnanec véd¢l, piesto z praco-
visté odesel, ackoliv si musel byt védom skute¢nosti, Ze zaméstnavateli mize vzniknout Sko-
da, a to jak na zbozi, tak na jeji poveésti...*.

Cely text ¢lanku Ize nalézt na
https://www.epravo.cz/top/clanky/rozhodnuti-lekare-o-docasne-pracovni-neschopnosti-
zamestnance-a-jeji-ucinky-na-suspenzi-pracovniho-zavazku-113414.html
(néhled 22.8. 2021)

2) K otazce urceni rozhodného obdobi pro zjisténi primérného vydélku ke stanoveni
odstupného p¥i rozvazani pracovniho poméru dle ust. § 52 pism. d) zakoniku prace

Nejvyssi soud CR uréil, ze zaméstnance pii vypoétu nahrady za ztratu na vydélku, pokud jde
o zjiStovani primérného vydélku, zvyhodnujici ust. § 357 odst. 2 zakoniku prdce neni ani
analogicky aplikovatelné pro stanoveni odstupného podle ust. § 67 odst. 2 véty prvé zako-
niku prace, tedy je-li rozvazovan pracovni pomér z divodu dle ust. § 52 pism. d) zdakoniku
prdce.
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Pro ucely odstupného se prumérnym vydélkem rozumi prumérny mési¢ni vydélek (ust. § 67
odst. 3 zdkoniku prace). Podle ust. § 353 odst. 1 zakoniku prdace pramérny vydélek zjisti za-
méstnavatel z hrubé mzdy nebo platu zactované zaméstnanci k vyplaté v rozhodném obdobi a
z odpracované doby v rozhodném obdobi. Podle ust. § 354 odst. | zakoniku prace neni-li v
tomto zdkon¢ stanoveno jinak, je rozhodnym obdobim ptedchozi kalendaini ¢tvrtleti. (Jestlize
zaméstnanec v rozhodném obdobi neodpracoval alespon 21 dnii, pouzije se dle ust. § 355
odst. 1 zakoniku prace pravdépodobny vydélek.) Primérny mésicni vydélek se proto pro uce-
ly odstupného zjistuje k prvnimu dni nasledujicimu po dni, v némz skoncil pracovni pomér.

Sporny pripad vypo¢tu odstupného pro zaméstnance prevedeného na jinou praci

Zameéstnanec nastoupil dne 1. 5. 2014 k zaméstnavateli jako kamenik a vyrobni délnik. Dne
30. 4. 2015 byla u ného zjisténa nemoc z povolani (syndrom karpalniho tunelu). Dne 21. 9.
2015 byla uzaviena dohoda o zméné pracovni smlouvy spocivajici v tom, Ze zaméstnanec
bude vykonavat praci na pozici vystupni kontrola, vaza¢. V dob¢ od fijna 2015 do srpna 2016
zaméstnanec nepracoval z divodu pracovni neschopnosti. V dobé od ledna 2016 do Cervence
2016 m¢l urcenou mzdu 9 500 K¢ mésién€ a v mésici srpnu 2016 Cinila jeho mzda 10 900 K¢.
Dne 2. 8. 2016 bylo na zakladé mimotadné 1¢kaiské prohlidky ,,konstatovano, Ze dlouhodobé¢
pozbyl pracovni zpusobilost z divodu nemoci z povolani®, a dne 28. 8. 2016 byla uzaviena
dohoda o rozvazani pracovniho poméru z diivodu podle ust. § 52 pism. d) zakoniku prace, a to
ke dni 31. 8. 2016.

Vypovédni diived zakladajici narok na dvanactimési¢ni odstupné

Vypovédni diivod podle ust. § 52 pism. d) zakoniku prace spo€iva v tom, Ze zaméstnanec ne-
smi podle lékarského posudku vydaného poskytovatelem pracovnélékaiskych sluzeb nebo
rozhodnuti ptisluSného spravniho orgénu, ktery lékaisky posudek prezkoumava, dale konat
dosavadni praci pro pracovni tiraz, onemocnéni nemoci z povolani nebo pro ohrozeni touto
nemoci, anebo dosahl-li na pracovisti uréeném rozhodnutim ptislusného organu ochrany ve-
fejného zdravi nejvyssi pfipustné expozice. Zaméstnanci, u néhoz dochazi k rozvazani pra-
covniho poméru vypovédi danou zaméstnavatelem z divodit uvedenych v ust. § 52 pism. d)
nebo dohodou z tychz diivodd, pfislusi od zaméstnavatele pii skonceni pracovniho poméru
podle ust. § 67 odst. 2 véty prvni zdkoniku prdace odstupné ve vysi nejméné dvanactinasobku
pramérného vydélku.

Zaméstnanec se domahal doplaceni odstupného, a to s poukazem na ust. § 357 odst. 2 zdakoni-
ku prace. U zaméstnance, u kterého doslo ke zméné pracovni smlouvy z divodu ohrozeni
nemoci z povoldni nebo pro dosazeni nejvyssi ptipustné expozice a u né¢hoz byla nemoc z
povolani zjisténa az po této zmeéng, se ve smyslu ust. § 357 odst. 2 zdakoniku prdace vychazi pti
vypoctu ndhrady za ztratu na vydélku z primérného vydélku zjisténého naposled pred zme-
nou pracovni smlouvy, pokud to je pro zaméstnance vyhodné&;jsi.
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Ur¢eni rozhodného obdobi ve sporném pripadé

Rozhodnym obdobim pro zjisténi prumérného vydélku zaméstnance, jak vyplyva ze shora
uvedeného, je druhé kalendaini Ctvrtleti roku 2016, a protoze zaméstnanec v tomto obdobi
nepracoval pro pracovni neschopnost, vychazel zaméstnavatel z pravdépodobného vydélku;
za n¢j povazoval vydélek, kterého by zaméstnanec dosahl, kdyby skutecné pracoval, tedy
castku 9 500 K¢ mésicné s tim, ze zaméstnavatel pro ucely stanoveni odstupného vychdzel z
vyssi ¢astky (10 900 K¢). Nebyly shledany divody pro aplikaci ust. § 357 odst. 2 zakoniku
prace. Nejvyssi soud CR ve svém rozsudku spis. zn. 21 Cdo 3396/2020, ze dne 28. 4. 2021,
zhodnotil nasledovné.

Rozhodné obdobi pro zjisténi priitmérného vydélku ke stanoveni odstupného

Zameéstnanec, ktery dale nemiize konat dosavadni préci pro pracovni uraz, nemoc z povolani
nebo pro ohrozeni touto nemoci, mize byt pteveden na jinou préaci se svym souhlasem nebo i
kdyby s tim nesouhlasil. Vyslovil-li zaméstnanec souhlas se svym pfevedenim na jinou praci
provedenym (navrzenym) zaméstnavatelem a jde-li o préci jiného druhu, nez jaky byl sjednan
v pracovni smlouvé, doslo tim k dohod¢ o zméné obsahu pracovniho poméru v druhu préce;
prava a povinnosti z pracovniho poméru smluvnich stran zakladnich pracovnépravnich vztaha
(zaméstnance a zaméstnavatele) se budou nadale tidit rovnéz s ptihlédnutim k této dohodg.

Jestlize tedy zaméstnanec a zaméstnavatel uzavieli dohodu o zméné obsahu pracovni smlouvy
spocivajici ve zméné druhu préce, fidily se jejich prava a povinnosti z pracovniho poméru
nadale rovnéz s piihlédnutim k této dohod¢€. Uvedené mimo jiné znamena, Ze bylo povinnosti
zaméstnance konat praci v ramci nové sjednaného druhu prace a Ze diivod nésledného rozva-
zani pracovniho poméru spocivajici v nezptsobilosti zaméstnance konat dosavadni praci pro
onemocnéni nemoci z povolani se vztahoval (musel se vztahovat) k tomuto novému druhu
prace. V takovém ptipadé neni diivod vychdzet pti stanoveni primérného (pravdépodobného)
vydélku pro ucely odstupného podle ust. § 67 odst. 2 vety prve zakoniku prace z obdobi pred
zménou obsahu pracovniho poméru dohodou ucastnik.

Opodstatnény neni nazor, Ze je nutné analogicky aplikovat ust. § 357 odst. 2 zakoniku prd-
ce, uzaviel Nejvyssi soud CR v rozsudku spis. zn. 21 Cdo 3396/2020, ze dne 28. 4. 2021. Je
tomu tak proto, Ze toto ustanoveni sleduje jiny ucel, totiz aby zaméstnanec nebyl (pii ndhradé
ztraty na vydelku) zkracen tim, Ze jeho pfijem poklesl jiz v disledku zmény pracovni
smlouvy z ditvodu ohroZeni nemoci z povolani nebo pro dosaZeni nejvyssi pfipustné expozi-
ce, avSak nemoc z povoléani byla zjis§té€na aZ po této zméné. Proto v daném ptipad¢ neni pouzi-
telné ani analogicky.

Asociace ob¢anskych poraden, z.s.
Sabinova 287/3, 130 00 Praha 3
ICO 65998642
Tel: 284 019 220
Email: aop@obcanskeporadny.cz
www.obcanskeporadny.cz



ASOCIACE
OBCANSKYCH
PORADEN

Cely text clanku lze nalézt na
https://www.epravo.cz/top/clanky/urceni-rozhodneho-obdobi-pro-zjisteni-prumerneho-
vydelku-ke-stanoveni-odstupneho-pri-rozvazani-pracovniho-pomeru-dle-ust-52-pism-d-

zakoniku-prace-113412.html

(nahled 22.8. 2021)

V.
Clanky a nazory

1) Kdo se bezdivodné obohacuje pfi neopravnéném uzivani nemovitosti

Pokud n€kdo neopravnéné, tedy zejména bez ndjemni ¢i jiné smlouvy nebo na zaklad¢é ne-
platné smlouvy, uziva cizi nemovitost, bezdivodné se obohacuje na tkor jejiho vlastnika,
a toto bezdlivodné obohaceni musi jejimu vlastnikovi vydat. Jak je tomu ovSem v pripadé,
Ze osoba neopravnéné umozni uzivani nemovitosti jiného dalsi osobé napriklad na za-
kladé najemni nebo podnajemni smlouvy?

Podle § 2991 odst. 2 (nového) obcanského zakoniku se bezdivodné obohati zvlasté ten, kdo
ziskd majetkovy prospéch plnénim bez pravniho divodu, plnénim z pravniho divodu, ktery
odpadl, protipravnim uzitim cizi hodnoty nebo tim, Zze za n€ho bylo plnéno, co mél po pravu
plnit sdm. Pokud nékdo uziva cizi nemovitost bez najemni smlouvy nebo jiného pravniho
diivodu, jde ve smyslu tohoto ustanoveni o protipravni uzivani cizi hodnoty.

O bezdivodné obohaceni samoziejmé $lo i podle starého obcanského zdakoniku, jehoz § 451
sice tuto skutkovou podstatu (protipravni uzivani cizi hodnoty) vyslovné neupravoval, neo-
pravnéné uzivani nemovitosti jiného vSak bylo ve smyslu tohoto ustanoveni plnénim bez
pravniho divodu. Kromé podfazeni tohoto jednani pod jinou skutkovou podstatu bezdiivod-
ného obohaceni se tedy s novou pravni Upravou nic nezménilo.

Jak ovsem piipomnél Nejvyssi soud v nedavném rozsudku ve véci spis. zn. 28 Cdo 493/2021
ze dne 12. dubna 2021, tento zavér (o absenci zmén oproti ptredchozi tiprave) neplati pro od-
povéd’ na otazku, kdo se bezdiivodné obohacuje a musi toho obohaceni vydat v pripadé,
Ze nékdo neopravnéné prenecha cizi nemovitost k uZivani dalSi osobé, typicky s ni uza-
vire najemni smlouvu. Pfi aplikaci starého obcanského zakoniku se i podle Nejvyssiho soudu
na ukor vlastnika nemovitosti obohacovala nikoli tato dalsi osoba, tedy jeji fakticky ¢i konec-
ny uzivatel, ale ten, kdo ji nemovitost k uzivani neopravnéné prenechal. Jinymi slovy,
pokud napftiklad n€kdo neopravnéné pronajal cizi nemovitost tfeti osob¢, bezdlivodné se obo-
hacoval tento neopravnény pronajimatel.

Novy obcansky zakonik vSak ptinesl zménu v podobé¢ § 2994, podle néhoz dal-1i né¢kdo neo-
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pravnéné véc k uzivani nebo pozivani jinému, aniz ten byl v dobré vife, ma vlastnik nebo spo-
luvlastnik véci viic¢i uzivateli nebo pozivateli pravo na ndhradu, tedy na vydani bezdivodného
obohaceni. VySe uvedeny zaveér, ze bezdiivodné se obohacuje a bezdiivodné obohaceni musi
vydat ten, kdo jinému neopravnéné prenechdva k uzivani cizi nemovitost, se tedy uplatni jen
Vv ptipad¢, Ze tato dalsi osoba byla v dobré vife, ze dotCeny je opravnén ji nemovitost
K uzivani pfenechat. Pokud tato dalsi osoba, které je nemovitost neopravnéné pienechavana
K uzivani, v dobré viie neni, mazZe vlastnik véci vydani bezdivodného obohaceni pozado-
vat po ni.

Posuzovéni dobré viry samoziejmé zavisi vzdy na konkrétnich okolnostech kazdého piipadu.
Nikdo jinému ,,nevidi do hlavy®, takze na dobrou viru lze usuzovat jen z n¢jakych vnéjsich
okolnosti. Nicméné v dnesni dobé, kdy se kazdy mize v online aplikaci nahlizeni do katastru
presvedcit, kdo je vlastnikem urcité nemovitosti a tato moznost je obecné znama, bude dobra
vira neopravnéného kone¢ného uzivatele nemovitosti, ze mu ji prenechal jeji vlastnik, shleda-
na ziejmé jen vyjimecné. Osoba neopravnéné pienechdvajici cizi nemovitost jinému vSak
muze vystupovat jako jeji najemce s tim, Ze ji dalsi osobé pienechava do podndjmu apod. Do-
konce miize byt v dobré vife, Ze najemcem je a je opravnéna nemovitost dalsi osob¢ k uzivani
pfenechat, pokud napftiklad s vlastnikem uzavfela ndjemni smlouvu, kterd je ovSem neplatna.
Neopravnéné uzaviena najemni ¢i podnajemni smlouva dokonce neni podle § /760 obcan-
ského zakoniku bez dalSiho neplatna pouze z diivodu, Ze pronajimatel nebyl vlastnikem
(v pripadé podnajmu najemcem) nemovitosti.

Pokud kone¢ny uzivatel nemovitosti v dobré vife nebyl, mize se vlastnik nemovitosti doma-
hat vydani bezdivodného obohaceni po ném. Nikoli namisto toho, kdo konec¢nému uZzivateli
nemovitost kK uzivani neopravnéné pienechal, ale vedle néj. Jinymi slovy, vlastnik se miize
domahat vydani bezdiivodného obohaceni jak po tom, kdo jeho nemovitost neopravnéné pie-
nechal k uzivani dalsi osobg, tak po této dalsi osob&. Pouze toto bezdiivodné obohaceni nesmi
ziskat dvakrat (od kazdého z povinnych), ¢imZ by se sam obohatil. O ¢astku, kterou ziska od
jednoho z nich, se proto snizuje i ¢astka, kterou mtze ziskat od druhého.

Urceni vyse bezdiivodného obohaceni se odviji od toho, v ¢em bezdiivodné obohaceni spoci-
va. Tim, Ze né¢kdo neopravnéné uziva cizi nemovitost, v¢éetné jejiho prenechani k uZivani dalsi
osobé, usetii ¢astku, kterou by jinak musel vynalozit na ziskani prava k uzivani nemovitosti,
typicky v podobé najmu. Bezdivodné obohaceni odpovida ¢astce, kterou takto uSetfil,
tedy obvyklému najemnému nemovitosti.

Tento postup se pouzije bez ohledu naptiklad na to, jakou ¢astku konecny uZzivatel zaplatil
osobé, kterd mu cizi nemovitost neopravnéné pronajala ¢i jinak pfenechala. V ptipadé, Ze ko-
necny uzivatel v nemovitosti vykonaval podnikatelskou ¢innost, je rovnéz nerozhodné, zda a
jakych z této ¢innosti dosahl pfijml nebo zisku. Bezdlivodné obohaceni bude odpovidat ob-
vyklému ndjemnému.
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Cely text ¢lanku Ize nalézt na
https://www.epravo.cz/top/clanky/kdo-se-bezduvodne-obohacuje-pri-neopravnenem-
uzivani-nemovitosti-113331.html
(nahled 22.8. 2021)

2) Vybrané pravni aspekty vraceni a reklamace spodniho pradla zakoupeného pres in-
ternet

Nasledujici text si klade za cil seznamit pfedevSim nepravnickou vefejnost se zdkladnimi
pravnimi aspekty reklamace spodniho pradla zakoupeného pies internet 1.

Jiz davno neplati, ze tzv. spodni pradlo je lacinou polozkou, kterou se snad ani nevyplati re-
klamovat. Cesi a Moravané (resp. Cesky a Moravanky) za n&j roéné v souétu utrati desitky
miliont korun, dle vyzkumu primérna hodnota jedné online objednavky tohoto artiklu dosa-
huje 978 K¢. Bez zajimavosti neni, Ze k nakupu pradla online jsou ochotnéjsi muzi, nikoliv
zeny. Naopak nepiekvapujici je skutecnost, Ze kvilili coronavirové pandemii, vyrazné narostl
obrat on-line obchodii se spodnim pradlem 2.

Nyni jiz k reklamaénimu préavu.

Obecné na zakladé obéanského zakoniku plati, Ze kupujici ma v piipadé nakupu zbozi pro-
stitednictvim prostiedkt na dalku, tedy i1 v pfipadé internetového nakupu, pravo odstoupit od
této kupni smlouvy do 14 (kalendarnich nikoliv pracovnich) dnli ode dne ptevzeti zbozi. A to
bez uvedeni divodu a jakékoliv sankce. Dodejme, ze odstoupeni neni mozné v piipad¢ naku-
pu nékterého zbozi, jako jsou noviny, ¢asopisy, vyrobky upravené piesné podle Vasich pied-
stav, dale u tovaru, ktery ze své podstaty objektivné podléha rychlé zkaze nebo u zvukovych a
obrazovych nahravek, které byly vynaty z obalu. Do téchto skupiny vyjimek ovSem feSené
spodni pradlo pfimo nespada. Vyjimkou by bylo, paklize by si zdkaznik nechal vyrobit speci-
alni (individualizované) zbozi. Rozuméjme, tedy podle zvlastniho piani zakaznika - napf.
trenyrky s podobiznou jeho manzelky nebo tchyné, v takovém piipadé by spotiebitel nemohl
legalné odstoupit od smlouvy. ((viz § /837 pism.d) Obc.Z.)).

V praxi se n¢kdy déje, ze spotiebitel’ka vyuZije moznosti odstoupeni od smlouvy v zakonné
14 denni 1huteé, avsak prodejce mu vrati jenom ¢astku za konkrétni zbozi, ne vSak postovné a
balné s tim spojené, jez musel zdkaznik také zakonité uhradit ze svého rozpoctu.

Na zéklad¢ u¢inného znéni obcanského zakoniku jsou vSak prodejci vedle kupni ceny povinni
vracet spotiebitelim rovnéz veskeré ndklady na dodani, tedy i zaplacené postovné a balné.

Pozor, naklady na odeslani zbozi zpét prodejci ovsem hradi, v souladu s dnesnim pravem,
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spotrebitel. To plati samoziejmé 1 u reklamovaného spodniho pradla.

Jestlize si na e-shopu koupi zakaznik spodni pradlo a bude je chtit v zakonné lhité 14 dnt
vratit (nenoSené, hygienicka samolepka v ptivodnim stavu), obchodnik ma povinnost mu zbo-
zi ptijmout. Jak jsme predeslali vyse, tento tovar nespada pod zZadnou vyjimku z ustanoveni ¢
1837 Obc. Z., ani jinou.

Problém ovSem nastane pokud zdkaznik zbozi chvili nosi, a pak ho bude chtit, jesté pred
uplynutim zminéné 14 denni lhity, e-obchodnikovi vratit. V tomto ptipadé mu penize e-shop
vracet nemusi 2,

Jde z pravniho hlediska o dodavku zbozi v uzavieném obalu, které spotiebitel z obalu vynal a
z hygienickych diivodi jej neni mozné vratit. Samoziejmé nic nebrani e-shoptim, napiiklad u
stabilngjSich zékaznikd, ktefi u né&j utrdci hodné penéz, vzit dobrovolné zbozi zpét a vratit
penize za nosené spodni pradlo, nicméné zdkonna povinnost to opravdu neni 4.

Co kdyZ ma zakoupené zbozi vadu?

Ptipomenime, Ze dne$ni ObC.Z. jiZ mepouZziva termin ,,zaru¢ni doba*“ (v lidovém jazyce se
S nim mizeme samozrejmé naddle setkat), ale upravuje tzv. lhutu k uplatnéni prav z odpo-
védnosti za vady a zaruku.

Prodavajici subjekt odpovida za to, Ze prodavana véc je pii prevzeti kupujicim ve shodé s
kupni smlouvou, 1 za vady, které se vyskytnou po prevzeti véci kupujicim v ,,zaru¢ni dob&®.
Citovana lhita pro uplatnéni reklamace je 24 mésicti ode dne pievzeti zboZi.

Reklamovat by mél zakaznik neprodlené po zjisténi vady, a to tam, kde na internetu
zbozi koupil.

Pokud je zbozi reklamovano, nemusi byt vraceno v pivodnim obalu a funkéni. U reklamaci
plati naklady na dopravu zboZi obchodnik.

V zavislosti na povaze vady ma kupujici narok na vyménu zboZi za nové, odstranéni vady,
slevu z kupni ceny nebo muze od smlouvy odstoupit. Reklamace musi byt vyfizena do 30
(kalendarnich) dnii.

Pokud se tak nestane, ma zakaznik pravo od smlouvy odstoupit nebo si zvolit jiny zplsob
feSeni reklamace dle svého vybéru. Je vSak tieba dat pozor na text reklamacniho protokolu,
zminénou tficetidenni lhlitu je mozné prodlouzit pouze po vzijemné dohodé, nikoliv jedno-
stranné. Jinak feCeno a shrnuto — paklize prodejce lhttu 30 dni ptekroé¢i, aniz by se s vami
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pfedem vyslovné domluvil, Ze vyfizeni reklamace muze trvat déle, spotfebitel ma narok na
odstoupeni od kupni smlouvy a vraceni penéz.

Nyni asi K nejproblematictéjsi ¢asti. Jak fika klasik, ,,dokonce i prodavajici ma dnes jesté né-
jaka sva prava“, tudiz v nékterych ptipadech mize prodejce reklamaci zamitnout.Tento ver-
dikt vSak musi vzdy Fadné, pravdivé a smysluplné odiivodnit. Jednim z nejcastéjSich a za-
roven nejsporngjSich argumentii pro zamitnuti reklamace byva poukazani na nevhodné pouzi-
vani.

Zda bylo zbozi (zde spodni pradlo) poskozeno opravdu nevhodnym pouzivanim ze strany
zakaznice/zakaznika je namnoze mozné stanovit az znaleckym posudkem.

) Reklamaéni fizeni v tradi¢nich , kamennych* obchodech nasledujici ¢lanek nefesi.
2) K rozptyleni mozno uvést udaj, ze spodni pradlo nosi 97 procent obyvatel Ceska.
%) Viz ustanoveni § 1837 pism. g) Ob¢Z.

4) Stranou nyni ponechdvame, co by eshop nasledné s pouzitym pradlem délal.

Cely text ¢lanku lze nalézt na
https://www.epravo.cz/top/clanky/vybrane-pravni-aspekty-vraceni-a-reklamace-
spodniho-pradla-zakoupeneho-pres-internet-113469.html
(néhled 22.8. 2021)

V.
Nové pravni predpisy

Ve sledovaném obdobi od 24.7. 2021 do 25.8. 2021 bylo vydano celkem 29 piedpist a ob-
dobnych zavaznych akti ¢eského pravniho potadku, z toho 5 sdéleni ministerstev a jinych
opravnénych organti, 0 sdéleni uradi, 0 sdéleni Statni volebni komise, 0 sdéleni Narodni roz-
poctové rady, 4 natizeni vlady, O usneseni vlady, 6 vyhlasek, 9 zakond, O uplnych znéni za-
kond, 4 nalezy Ustavniho soudu, 0 sdéleni Ustavniho soudu, 1 ustavni zékon, O usneseni
Poslanecké snémovny Parlamentu CR, 0 Rozhodnuti vlady Ceské republiky, 0 Rozhodnuti
prezidenta republiky, 0 Rozhodnuti predsedy Senatu Parlamentu Ceské republiky, 0 Zakonné
opatfeni Senatu, 0 Usneseni Poslanecké snémovny o schvéleni zdkonného opatteni Senéatu a 0
Tiskova oprava.

Za monitorovan¢ obdobi byly schvéleny a publikovany ve Sbirce zakont m. j. nékteré piedpi-
sy, které se mohou uzce dotykat ¢innosti OP a doporucuji je tedy zaznamenat a doplnit jimi
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vedeny archiv potfebnych pravnich predpisii jednak pro operativni poskytovani poradenskych
sluzeb a jednak pro informaci.

Zakon ¢. 300/2021 Sb., kterym se méni zakon ¢. 358/1992 Sb., o notafich a jejich Cinnosti
(notaisky tad), ve znéni pozdéjsich predpisti, a zakon €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich predpist — zdkon rozsiruje pojem notdrské cinnosti, tak aby vyslovné ob-
sahoval i ¢innost notdare pri zdpisech do evidenci podle zvlastnich pravnich predpisi (Eviden-
ce skutecnych majitelii a Evidence svérenskych fondit), zasadné posiluje elektronizaci a digi-
talizaci, ¢imz dojde ke zjednoduseni a zrychleni riiznych ukonii a operaci a ke zvyseni pravni
jistoty.

Zavadi se zejména evidence overenych podpisii a Sbirky dokumentii vedené Notarskou komo-
rou Ceské republiky. Tyto systémy budou obsahovat tidaje o legalizacich provedenych notdri
a o notarskych zapisech, sepsanych notari (zejména v oblasti prevodu nemovitych véci nebo k
prevodu podilit v s.r.0., mozZnost sepsani notarskeho zapisu v elektronické podobé spolecné s
prokazanim totoznosti ucastniki a dalsich osob bez jejich fyzické pritomnosti, a to s vyuZitim
prostredkit pro vzdalenou identifikaci a autentizaci.

Dale se zavadi legalizace elektronického podpisu notarem, pravidla pro ovérovani verejnych
listin ve vztahu K cizine a dalsi.

Zakon ¢. 286/2021Sb., kterym se méni zakon ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve znéni
pozdéjsich predpisti, zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni Cinnosti
(exekucni fad) a o zméné dalSich zakont, ve znéni pozdé¢jSich predpist, a neékteré dalsi zéko-
ny — jednd se 0 rozsdahlou novelu exekucniho radu. Prindsi radu zmén, napr. exekuce, kde
ptvodni dluh c¢inil maximalné 1500 korun a kdy dluznik nebyl schopen minimadlné Sest let
splacet (typicky pokuty za cernou jizdu), se zastavi, méni se zapocitavani penéznich uhrad
vymozZenych v ramci exekuce, kdy nové plati, Ze vytézek dosazeny v ramci exekuce se napred
zapocita na ndklady soudu na vykon rozhodnuti, dadle na jistinu, a teprve poté na uroky, na
uroky z prodleni a nakonec na ndklady oprdavnéného, dosud jsou splatky dluznikii v exekuci
zapocteny nejdiive na prislusenstvi dluhu, tedy na uroky, pendle a naklady, a az poté na sa-
motnou jistinu (to vedlo k tomu, Ze dluh i pres splaceni neustdle nariistal), pro urcité pripady
se omezuji mobiliarni exekuce (zabavovani dluznikovych veci), dluznik miize odvratit prodej
movitych veci v pripade, Ze nad ramec zakonnych srazek z prijmu, kterymi dluh umoruje, bude
dobrovolné navic hradit castku od 1500 do Sesti tisic korun podle vyse prijmii, dluhy viiéi sta-
tu a dalsim verejnym institucim (napr. obce, kraje, zdravotni pojistovny, firmy s podilem std-
tu) se zahladi, pokut dluznik zaplati do 30. 6. 2022 jistinu a k tomu uhradi 750 korun na na-
klady Fizeni, pokud nebude v exekuci v Sestileté lhiité vymozeno ani cdstecné plnéni postacuji-
cl ke kryti nakladii exekuce, bude tato exekuce zastavena za predpokladu, ze opravnény neslo-
ZI na vyzvu exekutora zalohu na dalsi vedeni exekuce; pripadnym slozenim zdlohy se lhiita k
vymozeni exekuované povinnosti bude prodluzovat 0 dalsi 3 roky ; prodlouzeni bude mozné
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maximalné dvakrat, zavadi se povinnost exekutora nahravat veskerou ustni komunikaci, kte-
rou on nebo jeho zaméstnanci s dluzniky vedou; dluznik ma nové narok na zaslani celého exe-
kucniho spisu na datovém nosici a dalsi.

Také v 0. s. 7. dochazi k radé zmeén, napr. Nejviditelnejsi zmeénou je presun rozhodovani o sta-
vebnim povoleni z obci na statni organy, zrizuje se Nejvyssi stavebni urad se sidlem v Ostrave
a Specializovany a odvolaci stavebni urad se sidlem v Praze, ktery bude mit sva uzemni pra-
coviste, takeé se zrizuji krajské stavebni urady se sidlem v krajskych méstech a v Praze, které
budu mit sva uzemni pracovisté a dalsi, zprisnuji se podminky pro dodatecné povoleni staveb
postavenych bez povoleni nebo v rozporu s jeho podminkami.

Vyhlaska €. 281/2021 Sb. k provedeni zédkona o obc¢anskych prikazech a nékterych ustano-
veni zakona o cestovnich dokladech a zakona o zakladnich registrech — vyhldska napr. obsa-
huje podrobnosti k provedeni nového zdkona ¢. 269/2021 Sb., o obcanskych prikazech (napr.
vzor OP, udaje uvadeéné v OP, specifikace dat, osobni kody, vzory formulaii, podminky pori-
zeni a zpracovani biometrickych udajii a fotografie drzitele OP), zdkona o cestovnich dokla-
dech (vzory doklad a Zddosti).

Pozn) text psany zelenou kurzivou je citace znéni ustanoveni z pravniho piedpisu nebo
vynatek z textu souvisejici literatury ¢i vynatek z textu rozhodnuti organu anebo
upozornéni na odkaz ustanoveni pravniho ptedpisu nebo dotéené¢ho dokumentu

Zpracoval: JUDr. Karel Jares

Dne 28. srpna 2021
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